DET ONDA

Hur kan man forlika nirvaron av det onda i1 viarlden med en allsméktig och
god Guds existens? Problemet har funnits 1 alla tider, men det har visat sig
alldeles sarskilt angestladdat i vara dagar. Vi har lért kinna nazismen och dess
dodslidger, atombomben, stalinismens occh poststalinismens gulag och den
tredje vérldens lidande. Det ondas problem, eller snarare skandal, dr en av den
moderna ateismens kéllor.

Redan 1 borjan av 300-talet formulerade den kristne forfattaren Lanctantius
problemet pa ett sétt som inte har forlorat nagot av sin styrka eller aktualitet:

Antingen vill Gud utplana det onda, men kan det inte. Eller s kan han
det, men vill inte. Eller sa varken kan eller vill han. Om han vill och
inte kan dr han maktlos, vilket gar emot hans natur. Om han kan men
inte vill dr han ond, vilket ocksa gar emot hans natur. Om han varken
vill eller kan dr han bade ond och svag och ér alltsa inte Gud. Men om
han vill och kan, vilket ar det enda som stimmer overens med vad han
dr, varifrin kommer d& det onda och varfor gor han inte slut pa det?’

De filosofer som har velat beskriva hur Gud styr vérlden har lagt fram tva
argument.

For det forsta 4r Gud inte upphovsman till det onda. Han ér det inte av det
enkla skl att det onda inte existerar som en fristiende verklighet. Det onda &r
inte en sak bland andra, det &r inte en skapelse. Det dr negativitet, franvaro,
avsaknad av det som krévs for att en realitet skall vara sig sjédlv helt och
héllet.

For det andra tillater Gud det onda som det storre godas oundvikliga
forutsittning i ett skapat universum. Han tilldter det fysiska onda (lidande,
olika olyckor, katastrofer och forstorelse) diarfor att det dr oundvikligt 1 ett
sadant skapat och diarigenom ofullkomligt universum, bestaende av en miangd
visen vars eget goda inte alltid kan sammanfalla med de andras; men sjdlva
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existensen av detta universum och dess globala harmoni &r storre dn det onda
det rymmer. Han tillater det moraliska onda av respekt for friheten hos de
varelser han har skinkt fornuft.

Ett sadant svar &r inte felaktigt. Det dr det enda mdjliga om man haller sig till
det rent rationella och bortser fran vad Gud har uppenbarat for oss av sin plan
for ménniskan och virlden. Filosofins slutna vision ersétts dock av den
gudomliga uppenbarelsen med en dynamisk, historisk vision som Oppnar
odndligt vidare horisonter for oss.

Ett rent "naturligt” universum, som Gud inte forvandlar genom att lata sina
oskapade energier trdda in i det, rymmer av nddvéandighet lidande och dod.
Ett sddant universum &r det enda som det ménskliga fornuftet kan forestilla
sig nér det bara har sina egna resurser att tillga. Genom sitt Ord har emellertid
Gud uppenbarat for oss att han inte har skapat vérlden for att den skall forbli
instdngd inom naturens gréinser. Den finns enbart 1 avsikt att forvandlas
genom fritt deltagande i Gudomens oskapade energier och strala av gudomlig
hérlighet. Malet for Guds skapande verksamhet dr en forvandlad virld, dér det
inte lingre skall finnas vare sig olycka, lidande eller dod, utan Gud skall vara
allt i alla. Det dr detta definitiva universum, slutpunkten for Guds plan, som
kapitel 21 1 Uppenbarelseboken for oss:

Och jag sdg en ny himmel och en ny jord. Ty den forsta himlen och den
forsta jorden var borta, och havet fanns inte mer. Och jag sdg den
heliga staden, det nya Jerusalem, komma ned ur himlen, redo som en
brud som &dr smyckad for sin man. Och fran tronen horde jag en stark
rost som sade: ’Se, Guds tilt star bland manniskorna, och han skall bo
ibland dem, och de skall vara hans folk och Gud sjélv skall vara hos
dem, och han skall torka alla tirar fran deras 6gon. Doden skall inte
finnas mer, och ingen sorg och ingen klagan och ingen smaérta skall
finnas mer. Ty det som en gang var dr borta.” Och han som satt pa
tronen sade: ’Se, jag gor allting nytt” (Upp 21:1-5).

Men varfor har inte Gud redan fran borjan skapat universum i detta slutgiltiga
tillstand, denna gudomliggjorda situation, ddr det onda i alla dess former
saknas?



Svaret ar att gudomliggorandet av fornuftsbegavade varelser, dnglar och
méinniskor, genom vilka den gudomliga hérligheten skall stréla over de icke
fornuftsbegavade varelserna, ar en forening i kirlek. Det ar ett mote mellan
den oskapade, gudomliga viljan och skapade viljor i en dmsesidig, personlig
kirlek. Fran de skapades héll, dnglars och ménniskors, forutsitter detta ett
fritt svar, ett samarbete mellan deras frihet och Guds nad. For att den
skapades gudomliggorande skall 4ga rum och for att det verkligen skall vara
en fullstindig gemenskap i 6msesidig kdrlek méste denna varelse kunna ge
sig sjdlv 1 frihet eller vigran att dlska.

Virldens radande tillstand é&r tillfalligt. Det utgor enligt Guds plan ett rum dér
maénniskans frihet kan komma till uttryck i form av ett val mellan Gud och
den skapades egoism och sjdlvtillracklighet. Detta radande tillstand dger i
konkreta termer tva karaktirsdrag:

A ena sidan #r materiens och djurens virld underkastad det som fiderna kallar
“forgéngelsen”, det vill séiga lidandet och déden. Den har 4nnu inte for-
vandlats av de gudomliga energierna, eftersom ménniskan inte dr forvandlad.
Den befinner sig i ett 6vergangsstadium som kommer att ta slut vid Jesu
aterkomst. Detta tillstdnd &r inte enbart en foljd av fallet av de fornufts-
begavade varelserna fore Adams skapelse och synd — det materiella
universum var inte forvandlat. Men det &r helt sékert att dnglarnas, vara forsta
forfaders och alla deras éttlingars synd pa ett allvarligt vis har forvarrat detta
“forgédngliga” tillstdnd i det materiella universum och i djurvérlden.

A andra sidan har de frihetsbegévade varelserna missbrukat sin frihet och
syndat — en del av dnglarna 1 Lucifers efterfoljd och alla ménniskor genom
djavulens list och i efterfoljd av Adam, deras forste fader. De har ddrmed
frivilligt avldgsnat sig fran Gud, livets killa.

I kraft av sin perfekta natur har de fallna @nglarna oaterkalleligen last sig i hat
mot Gud och hans kérleksplan. De har blivit till djédvlar.

Minniskan, Guds avbild, som skaparen hade underkastat doden och lidandet
och som hade kunnat undvika den for alltid genom att forbli 1 gemenskap med
Guds vilja har skilt sig fran Gud. Hon har ddrmed forsatt sig sjidlv pa djurens



niva och liksom de blivit "forgidnglig”, underkastad lidande och dod. Det dr
detta vi kan ldra oss frdn Forsta Moseboks tredje kapitel:

Till kvinnan sade Gud: ”Stor skall jag gora din mdda nér du ir
havande, med smirta skall du foda dina barn. Din man skall du atra,
och han skall rada 6ver dig.” Till mannen sade han: ”’Du som lyssnade
till din hustru och at av triadet som jag forbjod dig att dta av, forbannad
skall marken vara for din skull. Med moda skall du himta din néring
frén den sa ldnge du lever, torne och tistel skall den ge dig. Du skall dta
av vixterna pa marken, du skall slita for ditt brod i ditt anletes svett tills
du vénder ater till jorden. Ty av den dr du tagen, jord dr du och jord
skall du éter bli.” Mannen gav sin hustru namnet Eva, ty hon blev
moder till alla som lever. Herren Gud gjorde kldder av skinn 4t mannen
och kvinnan och klddde dem. Herren Gud sade: "Ménniskan har blivit
som en av osss, med kunskap om gott och ont. Nu far hon inte plocka
och dta ocksa av livets trad, sa att hon lever for alltid.” Och Herren Gud
forvisade minniskan fran Edens tradgérd och ldt henne bruka jorden
varav hon var tagen. Han drev ut ménniskan, och 6ster om Edens
tradgard satte han keruber och det ljungande svirdet att vakta vigen till
livets trad (1 Mos 3:14-24).

I andra kapitlet till Visheten ldser vi:

Gud skapade ménniskan till odédlighet och gjorde henne till en bild av
sitt eget vdsen, men genom djavulens avund kom doden in 1 vérlden
(Vish 2:23-24).

Och apostlen Paulus séger i Romarbrevets femte kapitel:

Genom en enda minniska kom synden in 1 vérlden, och genom synden
doden, och sa nadde doden alla méanniskor, dirfor att de alla syndade
(Rom 5:12).

Det tillstand av lidande och dod som ménniskan &r underkastad &r alltsa en
foljd av synden. Det betyder inte att varje sjukdom som drabbar en ménniska
har orsakats av personliga synder. Didremot 4r den ett deltagande av varje
mainniska i den fallna naturen. Och varje individuell synd har en verkan langt



utdver den som utfor den, dess efterverkningar dr pa nagot vis universella.
Det dr det som den franske forfattaren Léon Bloy har gett uttryck for med sitt
poetiska och profetiska snille:

Var frihet hinger samman med vérldens jimvikt... Varje ménniska som
gor en fri handling sprider ut sin personlighet i det odndliga. Om hon
med motvilja ger en slant at en fattig, kommer denna att ga rakt igenom
den fattiges hand, falla rakt igenom jorden och alla solar, rakt igenom
alla grundvalar och fordédrva virldsalltet. Om hon utfor en oren
handling fordunklar hon kanske tusen hjédrtan som hon inte kdnner, som
pa ett gatfullt vis dr forknippade med henne och for vilka det &r
nddvindigt att denna minniska forblir ren, precis som den torstande
vandringsmannen behover den bidgare av vatten evangeliet talar om. En
kérleksgirning, en handling av verkligt medlidande sjunger gudomligt
lov for henne fran Adam till tidens slut; den helar de sjuka, trostar de
fortvivlade, stillar stormarna, befriar de fangna, omvénder de trogna
och bevarar ménniskoslédktet. Hela den kristna filosofin ligger i den
outsédgliga vikten av den fria handlingen och 1 forestillningen av en
alltomfattande och oforstorbar solidaritet.

Allt ansvar &r forvisso personligt. Men varje personlig akt bidrar till att 6ka
det goda eller det onda 1 vérlden.

Som redan Irenaeus av Lyon klargjorde 4r inte sjukdom och dod nyckfulla
straff som Gud later drabba den skyldige, utan logiska konsekvenser som pa
ett organiskt sétt foljer pa synden.

Gemenskapen med Gud ér liv, ljus och atnjutande av det goda som
kommer frdn honom. Han utsitter diremot dem som frivilligt skiljer sig
fran honom for den separation de sjdlva har valt. Men avskillnaden fran
Gud &r dod; avskillnaden fran ljus dr morker; separationen fran Gud dr
forlust av allt det goda som kommer fran honom. De som genom sitt
franfille har forlorat det vi har sagt och befinner sig i avsaknad av allt
detta goda drabbas av varje form av plaga. Inte for att Gud anstrianger
sig for att plaga dem, utan for att plagan kommer till dem till f6ljd av
att de har berdvats allt det goda.?

% Irenaeus, Adv. Haer. 5,27, 21.



Vad betriffar de icke fornuftsbegavade varelserna har deras “’forgéngliga”
tillstand, sdsom det dr idag, otvivelaktigt med dnglars och minniskors synd att
gora.

Anglarna har alldeles sikert en férbindelse med den fysiska viirlden. J. H.
Newman, som pa en gang var vil bekant med kyrkofddernas teologi och hade
en stark kénsla for den osynliga virldens verklighet, betraktade &dnglarna “inte
bara som de tjdnare som skaparen anvinder i kontakten med méinniskorna”,
utan ocksa som dem som verkstiller den synliga virldens ordning.

Jag skulle beskriva dem som rorelsens, ljusets och livets verkliga
orsaker, upphovet till de fundamentala principer i det fysiska
universum som far oss att tinka i orsak och verkan nir resultatet av
dem blir fornimbart for vara sinnen, och ocksa till det vi kallar
naturlagarna.

I en predikan pa S:t Mikaelsdagen sade han om &dnglarna:

Varje flakt av vind, varje strale av ljus och virme, varje
skonhetsfenomen &r sa att sdga fallen pa deras drikt, mantelvecken hos
dem som ser Gud ansikte mot ansikte...

Om édnglarnas roll dr sddan i forhallande till den skapade virlden och dess
lagar kan man forsta att det skedde starka storningar nédr denna vérldens furste
och hans édnglar foll. Jag undrar ibland om det inte finns en forbindelse mellan
detta och vissa insekters, virus’ och andra varelsers ”perversa” och
”djavulska” beteende. De ir ju i sig sjédlva varken direkt onda eller syndfulla.
Hur det dn dr med den saken dr det helt sékert att Satan pd annat hall har
forvandlat oskyldiga varelser till verktyg for ménniskans frestelse, och
maéanniskan har anvédnt dem for att tillfredsstélla sin egoism och njutningslusta,
varmed hon har underkastat dem sig. Diarigenom har hon forvérrat den
“forgédnglighet” som utmirker deras nuvarande tillstand och gatt emot den
hemliga dynamik som driver hela skapelsen, precis som Paulus séger.

Ty skapelsen vintar otaligt pa att Guds soner skall uppenbaras. Allt
skapat har lagts under tomhetens vilde, inte av egen vilja, utan pa
grund av honom som vallade det, men med hopp om att ocksa



skapelsen skall befrias ur sitt slaveri under forgiingelsens och na den
frihet som Guds barn far néar de forhérligas. Vi vet att hela skapelsen
annu ropar som i fodslovandor (Rom 8:19-22).

Det onda vi lider av i denna virlden dr alltsé en f6ljd av synden. Gud ér inte
dess upphov. Han kan inte fa det att forsvinna annat dn genom att ta ifran oss
var valfrihet, vilket dr det mest viardefulla vi har och forutsittningen for vart
gudomliggorande.

Innebir detta att det onda ligger utom réackhall f6r Gud och inte dr underkastat
hans forsyn? Definitivt inte. Gud sitter grinser for detta onda som han inte
har velat och gor sa att det tjanar minniskans verkliga goda. Han anpassar sin
nad till provningens styrka. Paulus skriver till Korintierna:

Era provningar har inte varit 6verménskliga. Gud &r trofast och skall
inte lata er provas over er formaga: nér han séander prévningen visar
han er ocksa en utvidg, sa att ni kommer igenom den (1 Kor 10:13).

Och det finns en ldasning av vers 28 i Romarbrevets attonde kapitel som lyder:
”vi vet att for dem som &dlskar Gud leder allt till deras bista.” Det dr enbart 1
denna bemirkelse som det lidande och de provningar som drabbar oss kan
sdgas "komma fran Gud”, ’vara sdnda av honom”, nagot vi maste acceptera
med tillitsfull enkelhet. Ar de tillitna av Gud, métta av honom efter den kraft
han ger oss och avsedda for vart bista &ar de, som Johannes Chrysostomos
sdger, inte langre nagot verkligt ont, inte mer dn den smirtsamma behandling
som en ldkare kan ge oss. Det enda verkligt onda som finns 4r synden nér vi
begér den.

Det onda? Ordet ar tvetydigt, och jag vill infor er forklara dess tva
betydelser. Annars kan uttryckets dubbeltydighet fa er att blanda ihop
saker och ting och leda er till hidelse.

Det onda, det verkligt onda, dr otukt, dktenskapsbrott, girighet och alla
de andra ordkneliga synder som fortjidnar fullkomlig férdomelse och
straff. Dérefter 4r det onda, det som felaktigt kallas det onda, hunger,
pest, dod, sjukdom och alla andra olyckor av samma slag. Egentligen dr
de inte riktigt ndgot ont, man bara kallar det sa.



Och varfor dr inte detta nagot ont? Om det vore det, skulle det inte vara
orsaken till sa mycket gott for oss: det minskar hogmodet, skakar om
likgiltigheten, ger energi och skinker koncentration och iver. ”Néar han
dréapte sokte de sig till honom, de vinde ater till Gud” (Ps 78:34). Hir
ror det sig allsd om nagot ont som réttar, som gor 0ss pa en gang renare
och skickligare och som undervisar oss 1 den gudomliga filosofin, inte 1
den filosofi som fortjénar kritik och forkastelse. Den senare ér forvisso
inte Guds verk, den kommer fran var egen vilja som i forsta hand vill
forstora. Om Skriften kallar den plaga lidandet ger oss for ond s
betyder inte detta att det 4r nagot ont av naturen. Det dr ndr man foljer
manniskors asikter som man kan kalla det sa. Det dr ndmligen inte bara
stold och dktenskapsbrott, utan dven olycka som beskrivs som ont i vart
sprak, och det &r efter detta sprakbruk som Skriftens forfattare anpassar
sig. Detta dr vad profeten menar nir han sédger: "Hinder det en olycka 1
en stad utan att Herren har vallat den” (Am 3:6)? Jesaja, nér han talar i
Guds stille, sdger samma sak: ”Jag ger ljus och skapar morker, jag
bringar lycka och skapar ofidrd” (Jes 45:7). Ofird, det vill sdga olycka.
Detta dr ocksa det slags onda som Kristus anger i sitt evangelium nér
han sdger: ”var dag har nog av sin egen plaga” (Matt 6:34), sin egen
smarta och elidnde. Det &dr uppenbart att han ddrmed anger de plagor
och smértor han sjdlv later drabba oss och som ér, precis som jag nyss
sade, det yttersta tecknet pa hans forsyn och godhet.

Lékaren fortjanar berom, inte bara nér han leder sin patient till
tradgardar och dngar och ger honom tillfille att njuta av badets frojder,
utan ocksa och framfor allt nédr han tvingar honom att fasta, nar han
plagar honom med hunger och torst, nér han stricker ut honom pa
sangen och forvandlar hans hem till ett fingelse, nir han ber6var
honom ljuset och omger honom med tjocka ridéer, ndr han later hans
kropp kénna av jdrn och eld och nér han ger honom bitter medicin — ty
han &r hela tiden ldkare. Om nu alla dessa sméartor som han asamkar oss
inte forhindrar att han bér en sadan titel, dr det inte upprorande att se
hur man hddar mot Gud, hur man inte ldngre igenkénner hans
universella forsyns goda verk nidr han paldgger oss plagor av detta slag,
som till exempel hunger eller till och med doden? Det &r dnda han, han
allena, som &r sjédlens och kroppens sanne ldkare. Ofta later han var
natur drabbas av syndens feber nédr han mérker att den blir sjdlvfornéjd



och hogmodig av framgéng. Han anvénder fattigdom, hunger, déd och
alla andra lidanden som av honom kéinda ldkemedel, allt for att befria
miénniskans natur fran sjukdomen som tir pa den.’

Johannes Chrysostomos framstéller alltsa en princip som kan anvéndas
overallt. Han péstar dock inte att manniskan i vart enskilt fall kan utrona
provningens orsak och motiv. Guds Ord forsdkrar oss att allt som Gud tilldter
ar for méinniskans bésta, det dr liksom ett ”sakrament” av hans grinslosa
kirlek. ”Det som Gud tillater ar lika underbart som det han vill”, sade Léon
Bloy. Men detta skingrar inte mysteriet med Guds vigar och hans “ekonomi.”
Vi skall inte soka efter varfor Gud tillater det ena eller det andra.

I sin traktat "om den gudomliga forsynen” stiller samme Johannes

Chrysostomos fragan:

Varfor har onda méanniskor, demoner och djavlar tillatits verka i denna
virlden?

Och han svarar:

Om du vill veta varfor detta har skett, om du inte nojer dig med hans
planers djupa och oftrklarliga skél, utan bara tinker pa att stélla
indiskreta fragor, alltid lite djirvare, da kommer du att fortsétta att
undra Over manga andra saker. Varfor har kétterierna fatt fritt spelrum,
varfor finns djdvulen, var finns demonerna, varfor finns onda
mainniskor som far sa manga pa fall? Och vérst av allt, varfor skall
Antikrist komma med en sadan kraft att vilseleda att det han gor, enligt
Kristi ord, skulle forfora till och med de utvalda, om det vore mojligt?
Nej, man skall inte forsoka utrona allt detta, utan lita pd Guds vishets
ofattbarhet.

I samma verk sidger han strax innan detta stycke:

Nir du ser seraferna flyga kring den upphojda och stralande tronen,
med vingar for 6gon och fotter, rygg och ansikte dolda, ropande av
hdpnad och bédvan... kommer du dé inte att g och gomma dig, kommer
du da inte att krypa ned under jorden, du som med sddan djarvhet vill

3 Johannes Chrysostomos, Homelia till Antiochias befolkning, 1:45.



utforska forsynen hos en Gud vars styrka &r outsédglig, bortom alla ord
och ofattbar for de hogre makterna?

Ty det som ror honom é&r ként 1 detalj bara av Sonen och den Helige
Ande och ingen annan.*

Men Gud har inte bara lagt de provningar och lidanden vi drabbas av under
sitt gudomliga styre. Han har inte nojt sig med att ordna dem efter sin forsyn
och sdlunda fa dem att tjana var frilsning. Fadern har sint sin son for att han
skall anamma var natur med syndens alla konsekvenser, med lidandet och
doden. Dirfor att han 4r Gud och ménniska har Herren Jesus Kristus kunnat
radikalt fordndra deras betydelse genom att anamma dem. Lidandet och ddden
var resultatet av och tecknet pa ménniskans separation frdn Gud genom
synden. Nér de accepteras av honom 1 avsikt att fullkomna Faderns vilja och
av kirlek till midnniskorna, 4ven hans bddlar, blir de till tecken och uttryck for
hans sonliga kirlek till Fadern och hans gudomliga filantropi.” Just
ddrigenom har han 6vervunnit dem. Och nér han sidnder sin Ande i vara
hjdrtan skénker han ocksa oss kraften att gora vart lidande och var dod till ett
sdrskilt gynnsamt medel for att avsta fran all egoism och visa var kérlek till
Gud och alla andra minniskor, liksom ocksa var forlatelse av alla fiender och
motstandare.

Kristus har inte kommit for att utplana denna virldens lidande och onda —
men genom sin dod och sin uppstandelse har han gett oss kraft att 6vervinna
doden med doden och invinta dagen for hans aterkomst i hirlighet, da doden
en gang for alla skall fangas upp i segern. Som en samtida exeget av Jobs bok
skriver:

For att acceptera lidandets géta kridvs en viss inre attityd, utan vilken
dven de vackraste tankar inte skulle ha ndgon verkan pa oss eller
atminstone inte kunna stilla oss. Denna inre attityd dr det lilla barnets
O0dmjukhet nir det bekdnner sig vara okunnigt om den yttersta
sanningen om allting, i synnerhet sin egen existens. Ett sddant barn
accepterar de yttersta konsekvenserna av sitt tillstand som skapad
varelse och forvanar sig darfor inte 6ver att vara med om ett d&ventyr
om vilket endast dess visens upphovsman kénner till borjan och slutet.
Den ende som kan lida i frid dr den som upphor att vilja forsta sitt liv i

* Johannes Chrysostomos, Traktat om forsynen, kap 12 & 13.
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dess innersta djup och tar sin tillflykt i tanken att detta liv, ibland pa ett
sa oméanskligt vis nedbrutet, anda &r en allsmiktig och odndligt god
Guds verk. An en ging visar sig alla andra svar man kan ge honom
vara underordnade detta i virde.’

For den kristne tar denna underkastelse av Guds vigar, hans sitt att styra vara
liv, en mycket konkret form: accepterandet av korset som frilsningsin-
strument, accepterandet av Kristi kors och vart kors forenat med hans. Nér vi
laser evangeliet ser vi hur svart det var for Herren att fa sina apostlar att
acceptera korsets nodvandighet. Sa ar det ocksa med oss. Det racker inte med
att tro pa teoretiskt vis att Kristus har forverkligat sitt fralsningsverk genom
korset. Vi maste ocksa pa ett verkligt, konkret vis, med vér inre blick upplyst
av den Helige Ande, forsta att for var och en av oss dr korset, det accepterade
lidandet, den enda vigen till uppstandelsen — att korset sjdlvt rymmer
uppstandelsens kraft.

Maximos Kapsokalvitos sade 1 sitt samtal med Gregorios sinaiten, vilket
aterges i Philokalia, att nidr den Helige Ande fyller en ménniskas ande far han
henne att se saker och ting pa ett sétt som helt skiljer sig fran hennes vanliga
sitt att se dem. Ar inte den kristne visentligen en ménniska som upplyst av
den Helige Ande ser ndgot helt annat i lidandet, doden och alla de former
korset tar for oss dn vad den naturliga médnniskan ser — ndmligen uppstan-
delsens hérlighet?

Placide Deseille
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