JORDENS MEDVETANDE!'

1. Medvetande eller materia?

Vad jag har sett dr forst av allt att det enbart dr genom méanniskan som
manniskan kan tolka virlden. Fram till var tid har minniskan 1 allt visentligt
forbisetts 1 alla vetenskapliga framstéllningar av naturen. For somliga dr
hennes “andliga” vérde alltfor hogt for att hon utan helgeran skall kunna
innefattas i en allmén historisk process. For andra ar hennes val- och
abstraktionsformaga alltfor frimmande for den materiella determinismen for
att det skall vara mojligt eller ens meningsfullt att forknippa henne med
fysikens element. P4 grund av dverdriven vordnad eller tvartom brist pa
vordnad svivar alltsd méinniskan ovan virldsalltet eller forpassas till dess
utkant — hon &r antingen rotlds eller ovidkommande. Den som bedriver
vetenskap befinner sig pa sé vis sjalv utanfor vetenskapens arbetsfilt. Detta &r
roten till vara nuvarande intellektuella och moraliska bekymmer. Vi kommer
aldrig att forsta vare sig méanniskan eller naturen om vi inte gor vad de
faktiska omstédndigheterna pékallar, ndmligen forsitter den ena i den andra
(utan att forddrva ndgon av dem).

Det dr hog tid att gora detta. Vi méste acceptera vad vetenskapen lér oss,
ndmligen att ménniskan ar fodd av jorden. Men d4 méiste vi ocksa vara mera
logiska dn de ldrde som undervisar oss och vandra hela vdgen ut, det vill sdga
acceptera att ménniskan ar helt och héllet f6dd av jorden — inte bara hennes
ben och kott, utan ocksd hennes otroliga tankeférmaga.

Lat oss betrakta det som ett fenomen, utan att p nagot vis minimisera det. Vi
skall se att hela universum didrmed ter sig fullkomligt annorlunda.

Utgangspunkten for denna metamorfos ér att livet som uppenbarats 1
manniskan ar ndgot som uppstar ur kosmos sui generis, av sig sjélvt. I
fysikens historia sker emellanit upptackten av “’karakteristiska” fenomen, dér
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den fundamentala egenskapen av ndgonting ger sig tillkdnna genom vad som
forefaller vara en avvikelse. Tag till exempel radioaktiviteten eller oférméagan
att experimentalt folja en globs rorelse genom eter. Det virsta som
vetenskapen skulle ha kunnat gora infor dessa fakta vore att ha avfardat dem
som irriterande konstigheter. D& skulle vi ha forblivit okunniga om
stralningarnas enorma verksamhetsomrade och relativitetsperspektiven. Den
’tankande” ménniskan betraktas allmént som ett av vérldsalltets undantag”,
men 4r 1 sjdlva verket ett av dessa sirskilt gynnsamma fenomen dér en av de
mest utbredda aspekterna av kosmos visar sig i en sddan klarhet att vi
ogonblickligen kan begripa den. Fram till minniskan kan livet, trots de
markliga egenskaper som dess komponenter uppvisar och dess allmédnna
utveckling, stringt taget forpassas till en obskyr avdelning av kemin. Genom
att begrinsa det till dess lagre och mest mekaniserade former (det vill sdga
sddana som just uppstatt ur eller dr pa vég tillbaka till materien) kan biologin
forsoka reducera det till takt och tropism, for 6vrigt pd ett mycket konstlat vis.
I ménniskan bryter det pa ett oemotstandligt vis fram nagot nytt, som
vetenskapen fram till denna punkt inte kunnat halla tillbaka annat &n genom
att vildsamt undertrycka det. P4 ménniskans niv4 finns det inte langre rum for
nagon tvekan. I kraft av utvecklingens allmadnna perspektiv maste vi bereda
sdrskild plats inom virldsalltets fysik &t den medvetandets spontana och
osannolika kraft som éar livet. Det dr nodvéandigt: annars forblir ménniskan
oforklarad — bannlyst frin ett kosmos som hon s uppenbart ar del av. Men
denna plats — och detta dr det andra steget mot ljuset — visar sig, sé snart man
forsoker bestimma den, oundvikligen vara enorm och avgorande. Livet dr ju
inte en partiell, begridnsad foreteelse inom materien, analogisk med ndgon
molekylar effekt eller vibrationsfoljd. Snarare ar det ett slags motsats till allt
det med vilket vi vanligen definierar materien. Livet dr ju inte en statisk och
orubblig relation mellan vérldens olika element, utan framstar tviartom helt
klart som ett alltomfattande forlopp, eftersom jordelivet dr en del av globens
planetéra utveckling som 1 sin tur dr en del av den totala kosmiska
utvecklingen. Dérav foljer detta dilemma: antingen dr det av tanken
fullkomnade livet inget annat @n en illusion 1 vérlden, eller s spelar det en
universell, central och avgorande roll, hur obefintlig den fysiska realitet man
tillskriver den &n ar. Detta dr den verkliga vetenskapliga situationen.

Det finns bara ett (1 den mén det verkligen existerar) som kan méita sig med
livet och gora ansprak pa samma storhet och universalitet. Det dr entropin,



denna gatfulla inveckling av virlden som stidndigt lite mera verkar dra till sig
den kosmiska energin och sinda ut den 1 en mingfald som ar helt och hallet
sannolik och oorganiserad. Infor vrt sokande sinne utspelar sig alltsa en
slutgiltig tvekamp om herravildet 6ver universum mellan livet (tanken) och
entropin (materien). Ar liv och entropi tva jimnstarka delar av en enda
fundamental verklighet som for evigt uppvéger varandra? Eller har en av de
tva djupast inne fordelen att av naturen vara ursprungligare och varaktigare dn
den andra?

Langre fram skall vi genom ett kritiskt studium av den ménskliga
verksamheten visa att universum verkar forutsétta att livet garanteras en
odndlig framtid for att inte bli till en sjdlvmotsidgelse — det vill séga att livet
inte faller under de bakétstravande krafternas makt. Livet skulle inte kunna
levas om det inte funnes ett inre medvetande om att det &tminstone delvis ar
odterkalleligt och darfor storre dn entropins dragning &t det andra héllet.

For att preliminidrt avgora vart val 1 denna frga racker det hdar med att ta 1
beaktande ndgot som inte hirroér ur handlingens lagar, utan ur den ménskliga
tankens (den tanke som &r fodd av vérlden). Ménga ménniskor utgér
instinktivt frdn materien 1 sina forsok att gora en intellektuell framstillning av
universum. Eftersom materien dr pataglig och historiskt sett forefaller ha
existerat fore allt annat tar man den utan vidare granskning for kosmos’
ursprungsmaterial och begripligaste del. Men detta leder ingenstans. Inte bara
undslipper materien 1 sig, symbol for mangfald och forgénglighet, tankens
direkta grepp, utan den visar sig genom sjdlva sin natur vara ur stdnd att
frambringa den virld som omger och formar oss — och detta ar ett betydligt
allvarligare tillkortakommande. Det dr fullkomligt omgjligt att forestilla sig
att “interioriserade” och spontana element ndgonsin skulle kunna komma till 1
ett universum som formodas ursprungligen ha formats helt och hallet genom
determinism. Den som utgér fran detta kan aldrig anknyta till universums
nuvarande tillstdnd. I ett kosmos som ursprungligen bestar och bildas av
elementér ”frihet” leder ddremot den stora méngfalden och vanorna litt till
slutsatsen av alla de synbart stringa regler som materiens matematiska fysik
bygger pa. Ett universum av ursprungligen “materiell” karaktir ar
odterkalleligen sterilt och ororligt, medan ett universum av andlig” karaktir
dger all den bojlighet som kréivs for att bade utveckling (liv) och inveckling



(entropi) skall kunna existera. Detta borde vara tillrackligt for att avgora vért
intellektuella val.

Nej, kosmos kan inte betraktas som ett dammoln av omedvetna element 1
vilket livet pa obegripligt vis har uppstatt, ungefar som det sker en olycka
eller uppstar rota. Kosmos dr levande, forst och frdimst och pd fundamental
vis. Hela dess historia dr egentligen inte annat dn ett enormt psykiskt
fenomen: det langsamma, men stadigt fortskridande samlandet av ett diffust
medvetande som gradvis befrias frdn de "materiella” omstandigheter som ett
ursprungstillstind av extrem pluralitet har skymt det med. Ur denna synvinkel
sett &r mdnniskan 1 naturen endast den genombrottsort dir denna djupa och
kosmiska utveckling kulminerar occh avslojar sig sjalv. Darmed upphor
maéanniskan att vara som en gnista som av en hindelse fallit pd jorden ndgon
annanstans ifran. Hela universum gloder och minniskan ar som en ldga som
plotsligt flammar upp pé jorden. Hon ar inte lingre naturens stumma géata
eller tonen som inte stimmer. Hon &r alltings nyckel och den yttersta
harmonin. Allt tar form 1 henne, allt forklaras.

Virlden ligger infor oss som en labyrint. Manga Gppningar; men bara en vig
som leder till centrum. Naturen gér motstand nér vi forsoker trdnga in 1 den
bakifrén eller pa tvdren. Lat oss béttre urskilja det kdnda och det okénda. Lét
oss sétta vart x dar det bor vara, det vill sdga 1 materien och mangfalden och
medge att medvetandet och friheten ar ursprungsforeteelser som inte kan
analyseras. Da blir det ordning pé allt. Inga fler ooverkomliga trosklar, inga
fler aterviandsgrander. Den ariadnetrad som leder oss 1 universum é&r
“medvetandets uppkomst” och det dr bekriftelsen av fenomenet manniskan”
som ger oss den.

2. Jorden och medvetandet

Vi har alltsé gjort vart val: medvetandets uppkomst ér ett kosmiskt fenomen,
och kosmos bestar i sjdlva denna uppkomst. Men av det liv som kan finnas
overallt 1 kosmos kénner vi dnnu bara till livet pa jorden. Lat oss alltsa
forsoka forsté jordens liv.

Det har pastétts (och det verkar som om vissa astronomer pa nytt anser) att
jorden mycket vl kunde vara det enda levande centrum som finns i



universum. Vi skall inte ga in pd det foga sannolika och obevisliga
privilegium som ddrmed tillskrivs var planet. I forbigdende kan vi dock peka
ut en synnerligen olycklig tolkning av detta, nimligen att livet framstélls som
en under omstdndigheterna fantastisk tillfallighet som uppstétt en géng 1
utkanten av den kosmiska utvecklingen, ett resultat av en hipnadsvéickande
slump. Denna barnsliga tolkning sétts pé sin plats och korrigeras genom den
uppfattning som vi av solida vetenskapliga och filosofiska skil ansluter oss
till. Nej, dven om livet dr och forblir en egenhet for jorden betyder det inte att
det dr en tillfallighet” 1 varlden. Vi far bara lov att konstatera att 1 hela den
véldiga rymden ér jorden det enda (eller forsta) centrum som har befunnits
redo, och hérav sluta oss till att det finns en mdjlighet som 6verallt befinner
sig i suspension, och att denna mojlighet till fullo har utvecklats pd jorden.
Liv och tanke kan 1 sa fall vara sdreget for jorden, men forblir inte desto
mindre vérldens liv och tanke.

Geologerna éar fortfarande osdkra pd hur individualiseringen har gétt till pa
jorden. I vilket fall ror det sig om en agglomerering av elementéra partiklar.
Lat oss betrakta planeten 1 sin tillblivelse. Det vi forst bor tinka pd dr den
oerhorda rikedomen och komplexiteten 1 den “unga materien”, en magma som
livet paverkade pa ett sitt som vi nu inte kan forst4, tillsammans med en
mingd psyko-kemiska aktiviteter som idag har neutraliserats eller upphort.
Man har med ritta anmaérkt att de mest ’primitiva” folk som nu lever pa
jorden inte dr mera dn utmattade och stillastdende rester och att vi inte pa
nagot vis kan aterfinna den flamma som lyste hos ménsklighetens fortrupper
nér de hade nitt fram till samma kulturella nivd. P4 samma sétt kan ingen
jordisk materie som star till forfogande for den nuvarande forskningen ge en
klar uppfattning om den forsta jorden. Nér den redan frén borjan odndligt
invecklade biosfdren bredde ut sig pa globens yta frigjorde sig ndgot fran
jorden (sdkert pa plotsligt och bryskt vis). Fragan om varfor “’sjdlvalstring” nu
forefaller omojlig har ofta stillts. Man letar efter skal till materiens rddande
sterilitet 1 fordndringar av klimatet, solens bestralning eller atmosfédren. Det
forefaller oss for var del som om vi vid livets forsta uppkomst star infor ett
fenomen som &dr forknippat med hela den jordiska utvecklingen: det finns bara
en enda period med en enda sddan foreteelse under en och samma planets
historia. Den “unga jorden” rymde ett “kvantum” av medvetande och detta
kvantum har helt dvergatt till biosfaren. Hadanefter kan den jordiska materien
bara underbygga och néra livet, men den kan aldrig mer ge upphov till nytt liv



— den dr uttémd, slut, "utlevd.” Forskarna skulle behova gora en ny jord {for
att frambringa nytt liv.

Lat oss nu folja den inre rorelsen i1 det levande holje 1 vilket var planet sa
tydligt har svept sig. Vad ar det som hander pa biosfarens niva (vilket ar det
enda som intresserar oss nu)? Livets historia borjar nu 16sgora sig fran de
enkla hypoteserna och ge oss svar... forutsatt att vi forstar den rétt. Idag
ifrigasitts inte langre det fundamentala sambandet mellan de olika
livsformerna, inte heller det faktum att de hérror fran varandra. Biologerna
behover emellertid fortfarande komma 6verens om strukturen i1 denna
utveckling, ddr minga dnnu bara ser obegripligt vimmel och oorgansierat
mangfaldigande. Deras tvekan har sékert att géra med den dnnu allmént
utbredda sammanblandningen av tre sinsemellan mycket olika slag av
biologisk utveckling. Av dessa tre utvecklingsformer bestéar den ytligaste
(som man kan kalla utspridningsutveckling) mycket riktigt 1 rent
mangfaldigande (eller utbredande) av livsformer, inom ramen for en rad till
form och farg likvardiga mojligheter. Sé ar det bland annat med vissa grupper
av vaxter, fjdrilar, fiskar och antiloper. P ett djupare plan finns den
instrumentella sdrskiljningsutvecklingen, som gor att formerna delar upp sig 1
olika ’riktningar” som var och en definieras av sin specialiserade
morfologiska karaktir (som att simma, l6pa eller flyga, vara grivare eller
rovdjur). De flesta ”phyli” (grupper) som paleontologin urskiljer kommer frin
dessa forvandlingar. Djupast ned anar man sé till slut medvetandeutveck-
lingen, 1 kraft av vilken allt som lever 1 sela biosfaren (bortsett frén
stillastdende eller tillbakastravande former) mer eller mindre stiger mot storre
organisation (bade individuell och kollektiv) och stérre spontanitet.
Hursomhelst dr det enbart denna tredje form av utveckling (som utmarks bade
av nervsystemets koncentration och bildandet av samhéllsgrupper) som kan
visa oss livsrorelsens tendens och verkliga natur. Biologin har hittills inte
observerat eller studerat "medvetandeutvecklingen” nér den bygger sina
strukturer, eftersom denna &r s omfattande att den inte kan ge nagot riktigt
faste for systematisering. Men det ar utan tvivel 1 den som den djupaste
rorelsen doljer sig, och de tva andra utvecklingsformerna gor inte mer dn
ackompanjerar den. Det dr endast med denna som vi till slut besitter en
absolut parameter for utvecklingen inte bara av jordens liv, utan av virlden
sjalv. Som av en tidvattensflod lyfts hela biosfiaren av det mangformade
stigandet mot medvetandet och alla dess fibrer fylls av dess sav, utan att nigot



vinder tillbaka eller forskingras. Dess successiva framsteg markerar livets
stora etapper och 1 enlighet med sin utvecklingstrend bryter det en dag in 1 ett
nytt omréde. Efter tusentals ar av anstringning nar det jordiska livet, f6tt av
kosmos, tankens sfir.

Dérmed har vi dterkommit till den avgorande handelse som dominerar
vérldens naturliga historia: fenomenet manniskan. Ett antal vasentliga
egenskaper bor uppmarksammas hir.

For det forsta uppstar ménniskan (det vill sdga det tankande livet) pa jorden
vid en kritisk forvandlingspunkt eller —yta. Det dr som den begrinsade spets
dar konens sektioner till sist mots eller &ngan som bildas av en kokande
vitska om temperaturen inte dndras — tanken foljer pa livet genom att en grans
overskrids, en forvandling till ett annat tillstdnd sker. Sdkert har ingenting
liknande skett 1 var vérld sedan forlivets ursprungliga uppkomst! Den
minskliga tanken Oppnar alltsd en ny era i naturens historia. Det dr fornyat
liv, men dnda dr det inte nytt liv. Allt som tidigare drev framat bor alltsa
finnas 1 vad som liknats vid konens spets, 1 livets andlighet, igenkdnnbart fast
minskliggjort: hunger, sexualitet, kamplusta, rovlystnad. Kontrollen av detta
arv pa en hogre niva dr moralens och mer-dn-livets hemlighet.

Sett fran en annan synvinkel dr de biodynamiska konsekvenserna av tankens
upptrddande 1 biosfaren en upprepning pa hogre niva av vad vi har sett 1
samband med det organiserade livets forsta uppdykande. Nér biosfaren kom
till uttdmdes den jordiska materiens “ungdomliga” kraft och materien &r
sedan dess oformdgen att ge nytt liv. Nar mdnniskans blomma forst slog ut pé
dess gren uttomde sannolikt djurlivet i sin tur sin “tankekraft.” Vid sidan av
méanniskans kommer det aldrig att uppstad ndgon annan tanke pa jorden,
varken som rival eller allierad. Inte heller skulle den som finns kunna erséttas
om den genom avfall eller utplanande skulle brytas av.

Hérav foljer denna slutsats, som vi haller for vetenskapligt etablerad och
oundviklig: jordens hela liv finns samlat i1 forddlad form 1 manniskans
medvetande, vilket 1 stort betyder att allt dess kosmiska vérde finns dér.



3. Jordens medvetande

Sett fran synvinkeln av livets historia dr en av de viktigaste faserna av
forménskligandet den biologiska realitetens (eller de biologiska
virderingarnas) intrdde pd den moraliska realitetens (eller de moraliska
virderingarnas) omrdde. Frdn och med ménniskan och i henne har
utvecklingen fatt tinkande medvetande om sig sjdlv. Hddanefter kan hon 1
ndgon mén identifiera sin plats 1 vérlden, vilja sin riktning eller halla tillbaka
sin insats... Dessa nya villkor stéller jorden infér den enorma frdgan om
handlandets ndédvandighet och dess former. Varfor gora ndgot alls — och hur?
Resten av detta studium kommer frimst att vara en skiss 1 snabba drag av
handlingens kosmiska problem.

Sa lange man behaller en statisk uppfattning av universum ar
nddviandighetens fundament mérkligt dunkla. Man har pé olika vis forsokt
forklara denna gatfulla lag som vilar sd tungt pa vér frihet — alltifran en
befallning som kommer utifrén till en irrationell, men kategorisk instinkt. |
universums andliga utvecklingsperspektiv, sd som vi har framstillt det har, ar
16sningen enkel. For méinniskan dr handlandets nodvandighets ursprungliga
grund det faktum att hon ar f6dd och utvecklar sig i enlighet med en kosmisk
rorelse. Vi maste handla, och handla pé ett bestdmt vis, darfor att véra
individuella liv ér del av ett universellt liv. Handlandets nddvéndighet ar i
grund och botten inte annat &n vérldsalltets aterspegling 1 atomen.

Men i vilken konkret riktning och i enlighet med vilken exakt plan skall vi
aktivt och fritt fora vidare, bortom vart nuvarande tillstdnd, det som har gett
upphov till virlden?

For den nyfodda méinskligheten uppstir har 1 kraft av dess nya egenskaper en
avgorande fraga som inte kan tillfredsstidllas med en blick mot det forflutna.
Det verkar som om individen, dnda fram till méanniskan, alltid har varit klart
underordnad arten i livets utveckling. Individens roll har framst varit att vara
overforingsorgan, en genomfartsort. For livet verkar det ha varit friga om att
genom allt mer vilorganiserade element uppritta en dverldgsen form av
medvetande pa jorden, ett personlighetstillstand. Men 1 och med méinniskan
har det fullkomnade och centrerade elementet, det vill sdga personen, dntligen
bildats. Forflyttas inte virderingarnas gravitetscentrum genom denna
avgorande hdndelse? Fram till nu existerade delen frimst for helheten.



Kommer inte hddanefter helheten att existera for delens skull? Teoretiskt talat
finns det allt 1 allt tvd mdjligheter: antingen kulminerar livet helt och héllet
med ménniskan och sprider ut sig i en méngfald av tinkande medvetanden,
som alla &r sitt eget matt; eller si forblir utvecklingsfronten intakt dven
bortom ménniskan (bortom den forménskligade ytan), trots ”personernas”
avgorande och definitiva valor, och vérlden fortsitter att utvecklas framdat pa
solidariskt vis. Tva uppfattningar av utvecklingen, och darfor tvéd slags moral.

I brist pa tydliga filosofiska eller vetenskapliga argument det ett antal
elementéra instinkter och forfinade kénslor som foresprikar en pluralistisk
struktur pd minniskoskiktet. Att finna sitt centrum, bli individ och person ar
helt riktigt halva livsglddjen (den andra och béttre halvan bestér, som vi strax
skall se, 1 att trdda ut ur sig sjdlv och in 1 det som &r storre...) Det &r alltsd
begripligt att badde individer och nationer har en naturlig benégenhet att géra
halt och resa sitt tilt pa den forsta hojd de har erdvrat. Det saknas inte system
som forgyller denna sjilviska léttja och latsas upphdja nuets enastdende virde
(nuet har forstatt som ett slutet absolut). Vi for var del anser att detta séitt att
betrakta varlden — som éar sérskilt vanligt forekommande 1 litterdra och
konstnédrliga kretsar — bara dr barnsligt och rudimentért och att det inte hller
mattet for en serids analys av tillvarons struktur. Det dr helt naturligt att
ménniskan som nyss har dykt upp ur livets stora hav i sin fOrsta iver frestas av
berusningen av att sta pd vérldsalltets spets. Samtidigt maste hon se upp.
Trots hennes nyvunna oberoende, eller kanske just pa grund av detta, star hon
alltid under en hégre enhet som hon inte kan undkomma annat 4n genom
déden. Hur virdefull den &n &r forblir den ménskliga monaden vitalt
underkastad den lag som fram till dess uppkomst tvingade elementen att
bevara och vidarefora helheten pa egen bekostnad. Aven om vi skulle tinka
oss att den ménskliga individen kunde finna fullheten 1 sig sjilv, méaste den
lata ménskligheten ga fore, eftersom denna stindigt kommer att lata uppsté
monader som dr mer eller mindre likvardiga med individen ifraga. I all
arlighet méaste emellertid ménniskan medge att hennes egen “person” inte ar
henne tillrdcklig och att det mest vardefulla 1 hennes vésen ér just det som hon
dnnu inte har forverkligat 1 vérldsalltet. Ménskligheten &r inte bara grenen
som uppritthaller, enar och bevarar var och en av oss... Den dr den pil” som
bar pd framtidens verk. For att inte tappa modet maste ménniskan tro mera pa
manskligheten dn pa sig sjilv.



Det jordiska livets framstegsfront delar inte upp sig pd ménniskans nivé (eller
noosfirens’, kunde man séga). Det bildas enheter av ett nytt slag, men av
fullkomligare element, som &r inriktade pd en hogre organisation. Det 1 vilket
den universella utvecklingen bestar, det allmdnna sammantriffandet,
fullbordas inte med forménskligandet. Det finns inte bara olika medvetanden
pa jorden. Virlden fortsitter: det finns ett jordens medvetande.

Om nu detta perspektiv inte dr en drom, det vill sdga om verkligen vi
manniskor pa 1900-talet rent vetenskapligt sett bara ar delar av en sjdl som
soker sig sjdlv genom kosmos — varfor héller vi di egentligen pd med véra
16jliga protester och barnsliga intressen? Varfor fortsitter vi med vara grél,
var slummer och var leda? Vad véntar vi pd for att Oppna vara hjirtan for
virldens kall inom oss, for jordens bojelse?

4. Jordens bojelse

Men ”jordens bdjelse” bor man hér forstd den passionerade kénsla for ett
gemensamt mal som drar den tinkande delen av livet med sig allt lingre bort.
Det finns ingen kénsla som dr mera rattmatigt grundad i naturen dn denna och
dérfor inte heller ndgon som é&r starkare. I sjdlva verket kunde inte heller
ndgon annan har vaknat senare, ty den kan forstds enbart om vért medvetande
overskrider de vixande (men fortfarande alldeles for sndva) kretsar som
utgors av familj, fosterland och ras, for att dntligen se att den enda verkligt
naturliga och reella enhet som finns &r jordens medvetande. Under
arhundraden (4nda till igar, kunde man siga) levde manniskorna som barn,
utan att forsté sin fodelses mysterium eller hemligheten med de dunkla
kraftvdgor som ibland nadde dem fran vérldens djup. Det verkar som om var
psykologi haller pa att fordndras och minniskan ndrmar sig vad man kan kalla
for en pubertetskris 1 ivern éver de upprepade upptickter som under loppet av
ett &rhundrade har uppenbarat s mycket for var generation. Forst
tidslangdens djup och betydelse, sedan materiens obegrinsade andliga
resurser och till sist den kraft som finns 1 levande varelser som star 1 forbund
med varandra. En ny, segerrik passion borjar ta form (detta ar ndgot vi
verkligen tror pd) som kommer att svepa undan eller forvandla allt det som
hittills varit nyck och barnsligheter pa jorden. Och dess rdddande verk

? Denna term betecknar “det hélje av tinkande substans” som en alltmer enad minsklighet insveper jorden i,
“tankandets” eller "tankens™” sfir. Ménga anser detta begrepp vara den forsta aningen om det som i var tid
har fatt ett sa sldende uttryck i internitet och eposten.
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kommer just i tid for att “behérska”, vicka eller samordna béde dlskandets

befriade, den ménskliga enhetens slumrande och och forskningens tvekande
kraft...

a) Alskandets kraft’

Alskandet dr den mest universella, strsta och gitfullaste av de kosmiska
energierna. Efter manghundraérigt trevande har den ytligt sett ringats in och
kanaliserats av samhilleliga institutioner. Moralisterna har anvént dessa
omstidndigheter for att reglementera den — utan att for den skull 1 sina
framstéllningar nd bortom en niva av elementir empirism med kvardrdjande
inflytande fran 6verblommade forestéllningar om materien och spar av
alderdomliga tabun. Socialt talat 1dtsas man inte om den i vetenskap, affarer
och moten, fast den doljer sig 1 allt. Enorm, dverallt ndrvarande och trotsig ar
den, och man verkar ha gett upp om att forsta och finga denna vilda kraft.
Man later den alltsa 16pa omkring 1 var civilisation (man mirker den dverallt)
och ber pa sin hojd att den underhéller oss eller inte besvirar... Ar det
verkligen mojligt for ménniskan att fortsétta att leva och vixa utan att
allvarligt fraga sig vilken sanning och kraft som forslosas 1 hennes otroliga
dlskarforméga?

Fran den andliga utvecklingssynpunkt som vi har har antagit forefaller det
som om vi skulle kunna ge ett namn och ett virde at denna egendomliga
kirleksenergi. Ar det till sitt viisen inte helt enkelt just dragningen till det
centrum som haller pa att bildas 1 universum, upplevd av varje medvetet
element? Ett kall till den stora enhet vars forverkligande just nu dr det enda
som pagdr 1 naturen? Klarnar inte allt for intelligensen och handlandet
omkring oss 1 denna hypotes, enligt vilken (precis som psykoanalysen visar)
dlskandet dr den ursprungliga och universella psykiska energin? Man kan
forsoka aterge virldens historia utifran, genom att observera hur atomer,
molekyler och celler enligt sina olika processer forenar sig. Med storre
framgang 4ndé kan man forsoka gora samma arbete inifrdn genom att {6lja
den gradvisa utvecklingen och ta i beaktan trosklarna som en efter en
overskridits av den medvetna spontaniteten. Det mest uttrycksfulla och
djupast sett riktigaste séttet att beskriva den universella utvecklingen vore
dock sékert att folja sparet av den utmaning som élskandet utgor.

? Genom att Sversitta "amour” med “idlskande” kan svenskan terge ndgot av den hir visentliga
dubbeltydigheten i den franska termen amour”, som tdcker bade kérlek och sexualitet.
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Nir livet knappast har individualiserats kan dlskandet svérligen sirskiljas fran
molekyldra krafter 1 sin mest primitiva form: man kunde ta det for kemi.
Langsamt frigor det sig sa, men forblir linge eff med fortplantningsfunk-
tionen. Det dr forst och enbart med forménskligandet som dess valdsamhets
gita och méangfaldiga dygd uppenbaras. Den ”forménskligade” kérleken
sarskiljer sig frén all annan dérfor att dess varma och genomtréangande ljus har
fatt ett fantastiskt mycket rikare spektrum. Det dr inte ldngre en ensidig och
periodisk attraktion for den materiella fruktbarhetens skull, utan mojligheten
av en grianslos, outtrottlig kontakt, mycket mera genom sinnet én genom
kroppen — ett odandligt antal odndligt subtila antenner som soker varandra 1
sjdlens fina nyanser; en attraktion av dmsesidig kanslighet och fullkomlighet,
dar tanken pi att bevara slidktet gradvis smaélter undan for den s mycket
storre berusningen av att tva tillsammans fullkomna en vérld. Det ér 1 sjdlva
verket universum som skrider framit med mannen genom kvinnan. Hela
frigan (den avgorande frigan for jorden) dr om de kommer att erkénna
varandra.

Om inte manniskan kénner till sin kirleks sanna natur, dess sanna foremal,
uppstéar en djup forvirring som ar svar att gora nagot at. I sin vilja att med det
lilla tillfredsstilla en passion som vénder sig till alltet forsoker hon rétta till en
fundamental obalans genom materiella ting eller genom att stindigt stegra
sina upplevelser. Fafanga forsok — och for dem som vet det enorma vérdet i
ménniskans “andliga kvantum” en fruktansvird forlust. Var vénliga och
bespara oss alla sentimentala reaktioner och allt moraliskt forfasande. Lét oss
istdllet helt kallt, som biologer eller ingenjorer, betrakta den rodglodgade
atmosfdren 1 véra storstdder pd kvillen. Dér — och overallt, forresten —
forbranner jorden utan uppehdll sin mest fantastiska energi till ingen nytta.
Jorden brinner “under 6ppen himmel.” Hur mycket energi for jordens
medvetande under en natt, mantro?

Mainniskan kunde istillet uppfatta den universella verklighet som pé andligt
satt strilar fram 1 kottet. Da skulle hon upptécka skilet till varfor hennes
dlskarkraft hittills forvrangts och blivit till besvikelse. Kvinnan dr liksom
virldens attraktion och symbol. Mannen kan inte famna henne utan att 1 sin
tur bli storre, efter varldens matt. Darfor att varlden alltid ar storre och alltid
ofullbordad, alltid fore oss sjdlva, ger sig mannen ut for att fanga sin kérlek 1
en granslos jakt pd universum och pa sig sjilv. I den beméarkelsen kan mannen
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inte nd kvinnan annat in i den fullkomliga, universella foreningen. Alskandet
ar en helig energireserv och liksom den andliga utvecklingens sjilva blod. Det
ar detta som jordens bojelse 1 forsta hand uppenbarar for oss.

b) Den minskliga enheten

I sldende kontrast till den oemotstédndliga attraktion som visar sig 1 dlskandet
drivs de ménskliga molekylerna bort frdn varandra av instinktiv motvilja. Det
verkar som om individen isolerar sig och sluter sig om sig sjidlv nir den
formas, om man bortser fran den polarisering som gor att konen dras till
varandra. Méanniskan, som formodas vara social, kan samsas med vilket som
helst av djungelns djur, men reser borst pé ett vis eller annat sa snart det visar
sig en annan ménniska, till hennes egen like. Denna reaktion verkar 1 forsta
hand ge ritt at de pluralister som anser att livet leder till en spridning av
monader. I sjdlva verket vittnar det inte om annat dn individens relativa
osdkerhet eller feghet infor det utvidgande som skall géra honom fri. Om det
vi har sagt ir sant (dtminstone i stora drag), det vill séga att ett ”jordens
medvetande” verkligen héller pa att formas, da kan inte detta medvetandes
element helt och héllet skjuta varandra fran sig. Det maste finnas en djup
attraktion dold inom dem som ér starkare &n alla ytliga tendenser till
framlingsskap. Det r forvisso sant att denna tendens fortfarande slumrar. Kan
vi emellertid inte genom vissa tecken ana att den finns?

En ménniska héller sig borta fran en annan av princip och av instinkt. Men
vilken fullkomnad kraft uppvisar hon inte 1 gengéld nér vilvilja eller
kamratanda drar henne med sig i1 forskning eller strid! Vilken fullhet upplever
hon inte 1 vissa stunder av fara eller entusiasm nér hon plotsligt deltar 1 undret
av en gemensam sjdl! Dessa stunder av svagt eller kortvarigt ljus borde fa oss
att ana vilken oerhord kraft av glddje och handling som dnnu slumrar 1
manniskoskiktet. Manniskorna maér illa och leds vid sin isolering, utan att
riktigt sjdlva inse det; det behovs en stark impuls for att de skall nd bortom
den doda punkt dir de gjort halt och falla in 1 sin naturliga bojelses fara.
Jordens bojelse ar just det oemotstandliga tryck som i det rétta dgonblicket
forenar méanniskorna i en gemensam passion.

Mainniskorna kédnner sig vilsna bland sina likars véldiga skaror och vénder sig

bort fran pluraliteten som forvirrar. De kan inte dlska miljoner av frimlingar...
Jordens bojelse visar var och en att det finns en del av honom sjélv 1 alla de
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andra. Den visar att 1 det levandes massa finns det en universell och ny
affektionsprincip: 1 en och samma virld, stadd 1 utveckling, finner ett element
gliadje 1 och tillgivelse for ett annat.

Som vi tidigare sade ar det dlskandet som visar och bevisar attraktionen till
det centrum dir allt sammanstrilar. Vi upptacker nu mgjligheten och anar
riktlinjerna av en andra fundamental affektiv komposant i virlden: en kirlek
som forbinder, mera hogtstdende dn den som drar till sig. Elementen néarmar
sig varandra for att bli ett. Vi har redan en begrdansad aning om vad den andra
av dessa tva passioner innebdr. Den fantastiska kédnslan av att vara vinner
forenade 1 broderskap... Vem skulle kunna forutsdga vilken enorm och édnnu
néstan helt okénd kraft det skulle medf6ra om noosfaren dvervann sin inre
mangfald, det vill siga om den ménskliga enheten dntligen nadde med-
vetandets niva — en kraftvig inte bara for medlidande och barmhértighet, utan
ocksé for anfall!

c¢) Forskningen

Jordens bojelse ger médnniskan en forklaring till varfor hon har ett 6verflod av
kirlek och visar pa vad det kan anvéndas till. Den bryter den 6desdigra
isolering som de andliga monaderna har f6tts in 1. Samtidigt uppenbarar den
sig som en kraft som avser att sitta 1 rorelse och organisera den forkrossande
massan av ménskliga produkter och upptickter.

Under langa tidevarv — egentligen dnda fram till vara dagar — skapade
minniskorna inte mycket mera dn vad som behovdes for deras individuella
och direkta behov. De allra storsta upptéackterna, eld, konst, jordbruk, handel
och geometri, fortskred inte ldngre d4n vad som behdvdes for att uppritthalla
familjen eller staden. Dessa upptickter betedde sig som tdmjda krafter eller
sndlla barn. Ovanfor sig sjdlv kunde individen inte skdnja ndgonting patagligt.

Idag upplever vi, till f6ljd av ett snabbt balansskifte som vi knappt ens har
kunnat registrera, att individen-ménniskan delvis har underordnats sitt verk.
Det ér inte bara maskiner, krar och guld som har blivit ett slags sjdlvstindiga
foreteelser som for ett kravande och obegrénsat liv, utan ocksad sddant som
ursprungligen betraktades som ren lyx eller kuriosa (till exempel snabba
kommunikationsmedel eller forskningslaboratorier...) Det som ar mest
oroande (eller snarare det enda som oroar) dr att denna utspridning verka ske
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utan ndgon som helst ordning, ungefiar som en vivnad som sprider ut sig s
till den grad att dess neoplasma kvéver organismen den uppstétt pd. Krisen ar
uppenbar pd det ekonomiska och individuella planet. Men den rader ocksé
inom det intellektuella och utdvar inflytande pa sjdlva ménniskomassan. Det
finns for mycket jarn, for mycket vete, for manga bilar, men ocksé for manga
bocker och for manga observationer; det finns for manga hogutbildade
manniskor, tekniker och arbetare och rentav for ménga barn. Viarlden kan inte
fungera utan att frambringa levande varelser, foda och tankar. Men det blir
alltmer uppenbart att dess produktion dvergar dess konsumtions- och
assimileringsformaga. Har liksom rorande dlskandet ar fragan vad detta
mirkliga 6verflod betyder. Ar virlden genom sin tillviixt domd till att do av
ssig sjilvt, kvdvd av sin egen overvildigande vikt?

Inte alls, menar vi. Den héller pa att samla inom sig vad som behdvs for en ny
och mera hogtstdende kropp. Det avgorande 1 denna fodelsekris dr att den sjél
som genom sitt framtrddande skall samordna, lédtta och levandegdra massan
av stagnerande och rorig materie snabbt uppstar. Om denna sjil verkligen
finns kan den dock inte vara annat dn individernas ”sammansvarjning”, i
vilken dessa samlar sig for att bygga en ny vaning pa livets hus. De resurser
som vi forfogar dver idag och de krafter som vi har sléppt 16sa kan inte
absorberas av det sndva system av individuella eller nationella ramar som
hittills har anvénts av dem som har byggt ménniskojorden. Vér plan var att
bygga ett stort hus, rymligare an tidigare, men efter samma plan. Genom den
hogre utvecklingslogik som finns inom oss har vi emellertid letts till att samla
alldeles for mycket material for det vi planerade... Nationernas tid dr forbi.
Om vi inte vill gd under gdller det for oss nu att rucka pa de gamla
fordomarna och bygga upp jorden.

Jag kanner till alla nyanser av de leenden som moter den som pastér att
maéanniskan 1 en ndra framtid kommer att std infér mojligheten av nadgot nytt
och storre dn vi sjdlva: skeptikerns eller dilettantens leende, den skriftldrdes
och fariséens. Men det kan inte hjdlpas. Ju mer jag betraktar varlden pé
vetenskapligt vis, desto mindre ser jag hur biologin skulle kunna leda ndagon
annanstans dn till det aktiva medvetandet om vdrldens enhet. Det dr
hidanefter bara genom att spranga de murar som fortfarande splittrar den
manskliga aktiviteten och tveklost ge sig hin 4t framtidstron som livet kan
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avancera pa var jord (och ingenting kommer att hindra det fran att avancera,
inte ens dess egen trdldom).

Utanfor jordens egna framsteg kan det inte finnas ndgon form av framsteg for
nagot jordiskt element alls. Vi bor alltsd sitta planeringen av vart universum
och dess systematiska utforskning pa forsta plan av vara konkreta uppgifter,
eftersom det 4r ménniskans enda verkliga fosterland. P4 sa vis kommer de
lagrade rikedomarna pé ett helt naturligt vis att aterfinna den rorelse som ar
deras sjil. Den materiella energin kommer att cirkulera. Vad som ar d&nnu
viktigare dr att den andliga energi som det rddande samhéllet forddrvar med
sin smdsinta avund kommer att fa ett naturligt utlopp ndr man ger sig pa
virldens mysterier. Ldnge har ménniskorna uppfattat forskningen som nagot
extra, ndgot konstigt eller farligt. Nu har stunden kommit d vi kan se att den
utgor den allra hogsta av ménniskans uppgifter — 1 den finns béade stridsanda
och religiost ljus. Ar det inte en hogsta form av trohet till varat att stindigt
hélla hela verklighetens yta under tryck; ér det inte en form av tillbedjan? Det
ar allt detta, om vi bara inte forvranger jordens bojelse inom oss.

Ingen bor dock ta miste. Den som vill delta 1 denna anda maste do och fodas
pa nytt for sig sjilv och for andra. For att nd fram till detta hogre plan av
minsklighet méste han inte bara tinka, intellektuellt betrakta en bestdimd
situation, utan i sjdlva djupet av sitt seende och gorande genomga en total
forandring. En ny nivd (individuell, social och religios) méste 1 honom ersdtta
den foregdende. Detta innebdr inre lidande och forfoljelse. Jorden kommer
inte att nd medvetande om sig sjdlv annat dn genom en omvdndelsekris.

5. Medvetandets framtid

Rent hypotetiskt har vi nu latit vara tankebanor sld om kurs tvé ganger, forst
genom att betrakta medvetandet som ursprungligare och mera bestadende 1
universum dn materien, och sedan genom att betrakta /ivet pd jorden som pa
ett sitt mera intressant och verkligare én /iven. Nu kan vi till var forvining se
att vi star infor en fraga som ar sa enorm och sa konkret att det dr obegripligt
att en majoritet av mianniskorna inte dr mera imponerade av den. Hur solida dr
egentligen véra tankebyggen? Vart ir civilisationen pa vig? Ar inte noosfiren
frén begynnelsen oaterkalleligt domd till att forskingras och sedan forsvinna,
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med tanke pa den begrinsade och osdkra grund som véar planet erbjuder?
Vilken dr framtiden for jordens medvetande?

En géng 1 tiden verkade jorden fortfarande stor, ndstan grinslos. Dess djup
nadde till helvetet och dess hojder striickte sig till himlen. Anda till forra
arhundradet var det en enorm sak att bege sig till polerna. Det vilade ett
lysande moln av mysterium dver dem och de stora kontinenternas inre. Sedan
nagra 4r tillbaka dr denna hjéltelika och fascinerande upptickarperiod over.
Mainniskans svallvag har definitivt gatt 6ver hela jorden. Den stindigt
tilltagande utvecklingen av kommunikationsmedel i luft och rymd har gjort
att jorden ndstan infor var blick krymper och blir till ett skrattretande litet
omrdde. Parallellt med denna geografiska reduktion (som ar snabbast och
mest imponerande) drabbas jorden helt tydligt av andra former av utmattning
under vara stindiga undersdkningar. Helt visst uppstar eller férnyas hela
forskningsomraden, men andra toms och utarmas genom alltfor starkt
utnyttjande (i synnerhet allt som tillhor den historiska eller beskrivande
vetenskapen). Vi behover kanske inte vinta pa att vdldsamma katastrofer eller
en langsam fordandring av den fysiska miljon skall géra det omd;jligt {or livet
att fortsétta pd jordens yta. Kommer inte jorden att bli obeboelig, som ett
fangelse, darfor att den inte ldngre formér stimulera och nira medvetandets
arbete?

Infor dessa perspektiv, som med alltings nuvarande snabbhet redan har ldmnat
drémmarnas virld, som jag redan sagt, occh borjat anta konturerna av en
verklig mojlighet, méste vi forst och framst se till att var tro pd virldens virde
vilar pé en orubblig grund. Det dr naturligtvis mycket svért (och ganska
meningslost) att forsoka gissa hurdan jorden kommer att te sig vid slutet av en
bestimd geologisk period. Men genom analysen av vad vi nu har infor oss
framstér atminstone en sak som tveklos: med mindre én att man forklarar
kosmos helt absurt méste man betrakta medvetandets tillvaxt som
odterkallelig. "Medvetandet, taget som helhet, gor aldrig retrétt.” Med andra
ord: ”’I ett universum av evolutiv natur utesluter medvetandets nirvaro rent
strukturellt mojligheten av en dod dar medvetandets erdvringar skulle
fullkomligt forsvinna (det vill sdga, noga taget, dir de inte skulle bevaras
genom sin frukt).” Detta dr den odndligt uppmuntrande garanti som forsidkras
genom nagra ord som praglas av direkt och fundamental insikt: ”Véarlden
skulle absolut sékert och med ritta upphora att verka — pa grund av ren
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uppgivenhet — om den (i sina tinkande zoner) blev varse att den fardas mot en
total dod. Alltsa finns inte den totala doden.”

Detta dr ett resonemang som jag vet att ménga héller for suspekt. I likhet med
H. Poincaré¢ inbillar sig ménga, i lydnad till den moderiktiga agnosticismen,
eller forforda av stoicismens falska lockelse och oegennyttans skonhet, att de
utan att vackla kan acceptera forestillningen att tanken inte kommer att vara
mer dn ett dgonblick pé jorden och att vi under detta 6gonblick maste ge allt —
tanken dr “en blixt 1 morkret.” Vi hdvdar att dess méanniskor lever 1 en
illusion, dirfor att de inte har f6ljt dnda till slutet konsekvenserna av vad detta
betyder: universums totala déd. Vi ar 6vertygade om att de omedvetet drar sig
undan innan de nar botten av orden de anvédnder. Nagot av denna "’blixt”, tror
de, kommer att forbli — ndgot kommer att fdngas upp 1 ett medvetande, 1 en
spegel, 1 en blick... Det dr emellertid detta sista hopp som maste forsvinna for
att man skall nd fram till begreppet om den absoluta déden (som formodligen
ar lika absurd som intigheten). Nej, inte ens detta (det vore stort nog for
universum att for ett dgonblick ha funnit behag infor en blick som aldrig
slocknar!), utan en blind och total natt omkring oss, en natt som inte later
ndgon ana ndgot av allt det som vi har forstatt och erdvrat... Men varfor déa
bemoda sig? Varfor lyda utvecklingens krav och befallningar? Av fullkomlig
osjélviskhet? Men det dr ingen mening med att offra sig sjilv nér det inte star
ndgot hogre pa spel! Ett universum som fortsétter att modosamt verka 1 vantan
pa den totala déden vore ett enfaldigt universum, ett medvetandets monster,
det vill sdga en inbillning. Eftersom virlden star infor oss hdr och nu som en
vildig verksamhet som alltifrdn borjan utvecklar sig med trygg styrka,
betyder det sidkert att den stiandigt kan skdnka det som uppstar inom den en
alltmer insiktsrik, krdvande och raffinerad smak for livet — det betyder att den
bar inom sig garantin for en slutlig framgang. Nar ett universum tilliter
tanken att uppsta inom sig kan det inte langre vara bara tillfalligt eller for en
begransad utvecklings skull. Det ar strukturellt nodvindigt att det stracker sig
till det absoluta. Hur osékert livet dn kan forefalla — vilka skrimmande
forbindelser det an har med den rymd som begridnsar och de krafter som
bryter ned — dr en sak sdkrare @n allt annat (eftersom den é&r lika sdker som
varlden): medvetandet kommer alltid att 6vervinna all determinism och all
slump, precis som det har gjort dnda till idag. Det representerar den
oforstorbara delen av universum.
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Lat oss nu atervinda till jorden sjdlv och forsoka gissa hurdana de senare
perioderna av dess andliga utveckling kommer att bli.

Man far lov att tro att de sndva grianser den sétter for oss under en forsta tid
inte kommer att forsvaga utvecklingen, utan tvirtom utgora en nddvandig
forutsittning for den. Som vi ndmnde tidigare har jorden ett medvetande. For
att samla sig och ta form kréver emellertid detta medvetande att en kraftfull
samlingsfaktor drar det samman och forstirker den kraft som finns bland
minniskorna. Med den blandning av intressen och idéer som sker ser vi redan
hur for forsta gdngen hela méanniskoskiktet uppfattas som en enda massa, och
detta infor vara 6gon. Om boendeytan vore obegrinsad skulle nagot sddant
inte vara mojligt. Lt oss 1 tanken fortsitta denna pagaende féreningsprocess,
under vilken de med varandra dverensstimmande inre tendenserna 1
elementen drivs mot varandra genom sjédlva formen pa den planet som inhyser
dem. Vilken ny kraft kommer inte att villa fram ur denna enastéende
bearbetning av den “andliga materien”? Vi tycker inte om att tvingas in i en
form pé detta vis, dels darfor att var frihet darmed tillfdlligtvis hdmmas och
dels dérfor att vissa forbindelser 1 det materiellas foreningar (kanske
ounbdvikligen) foregdar uppgiften att ”levandegora” det hela, vilket ger oss
intrycket av att reduceras till maskiner eller leva i en myrstack. Men vi kan
lita pa den andliga energin. Den verkliga foreningen varken kvéver eller
blandar samman elementen, den gor dem totalt olika 1 enheten. Efter &nnu en
tid skall vi se att jordens medvetande kommer att trida fram med sin sérskilda
individualitet, sin egen karaktér och gestalt. D& kommer béjelsen mot varat
att vara maximal pa ytan av noosfdaren, och denna kommer att forddlas 1 sina
sysselséttningar och lidelser, alltid bojd mot 16sningen av de hogsta
problemen och besittandet av de storsta tingen.

Niér vil detta stadium har passerats stdr vi infor den stora gatan. Vad kommer
att ske vid denna avgorande period av det jordiska livets mognad? Kommer vi
att vid detta tillfdlle vara i stdnd att anknyta till andra kosmiska livscentra, for
att pa en storre skala ateruppta arbetet pd en universell syntes? Eller kommer
vi utan att lamna jorden gi dver ndgon ny ontologisk grins — den tredje, efter
levandegorandet och forménskligandet? Sannolikt ar det ett tredje alternativ
som kommer att forverkligas, men detta kan inte forstds annat 4n om man tar
med 1 bilden Guds andliga paverkan.
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6. Guds uppstigande

Vér tids méinniska gér igenom en period av stora illusioner, ty hon inbillar sig
att med den 6kade kunskapen om sig sjdlv och vérlden kan hon klara sig utan
religion. De tvd moderna upptiackterna av rymd och tid, som kulminerar 1
medvetandet om utvecklingen, har utan tvivel lett till att ménga
forestdllningar har gétt i kras. Efter detta kunde det (for ett 6gonblick) verka
som om ingenting ldngre fanns kvar av de gamla trossystemen, med den
foljden att forklaringsmonstren méngfaldigades och det religiosa tolkades
som ett psykologiskt fenomen som horde till médnsklighetens barndom. Dess
hojdpunkt skulle ha legat vid civilisationens borjan for att sedan forsvinna
langsamt och ge rum at mera positiva konstruktioner diar Gud (framfor allt en
personlig och dversinnlig Gud) inte ldngre forekommer. Detta var bara
skenet. I sjdlva verket har den stora kris vi nu dr pa vag ut ur bara stirkt
behovet av att tro 1 virlden, vilket dr uppenbart for envar som har 6gon att se
med. Jordens medvetande har uppnétt en hogre grad av sjdlvbehérskning och
gor upptéckten av ett alltmer vitalt behov av att tillbedja: Gud stiger fram ur
den universella utvecklingen, storre och ndodvéndigare dn ndgonsin.

Lat oss 1 hastiga drag folja de olika faserna av Guds stidndiga framstigande,
sasom vi nu kan forsta det (pé ett djupare plan dn de successiva religionerna
malar ut det 1 stora svep och detaljer).

Fodelsen och framskridandet av tanken om Gud pé jorden &r intimt férknippat
med forméanskligandets fenomen. Frdn och med det 6gonblick livet — genom
just denna héindelse — begrundar sig sjilv star det infor handlingsproblemet.
Det kommer till medvetande om sig sjdlv pa den svéra vigen upp mot en
tilltagande forening. Hur kan denna uraldriga, neddrvda vandringsimpuls
finna en forklaring? I vad kan den finna inte bara en forklaring, utan ocksé
kraft och vilja till modan? Tidigare visade vi i stora drag det enda mgjliga
svaret pa denna friga som livet stéller sig sjalvt. Ingenting skulle kunna fa oss
att ta ett enda steg framét om vi inte visste att vigen uppét leder till en
hojdpunkt varifrdan vi aldrig mer skall stiga ned. Den enda mgjliga drivkraften
for ett tinkande liv ar allts ett absolut mal, det vill séga ett som dr gudomligt.
Religionen kan bli till ett opium. Alltfor ofta uppfattas den som bara vila fran
vara modor. Dess verkliga uppgift dr att understodja och sporra livets
utveckling. Vi vill inte alls pasta att denna overtygelse fran borjan var lika
klar 1 minniskans sinne som den &r nu, langt ifran det. Men nu kan vi se att
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det var detta djupa behov av ett absolut som gav sig tillkdnna alltifrdn borjan
och gav upphov till enkla och barnsliga tolkningsformer, sdkande ett uttryck
genom religionens alla former.

Nair man vil har antagit denna utgdngspunkt stér det klart att ’det religiésa”,
som uppstod 1 och med forménskligandet och stér 1 forbund med det, inte kan
annat &n tillta 1 samma takt som ménniskan. Ju mera manniskan blir
minniska, desto mera kommer hon att kinna behov av att viga sig till en som
ar storre dn hon, tviartemot vad alltfér mdnga ménniskor upprepar utan
uppehéll. Nir har det 1 noosfaren funnits ett mera tringande behov av att finna
tro och hopp for att ge mening och sjil 4t den enorma organism som vi utgor?
Vid vilken epok har krisen mellan livslusta och livsleda varit mera véldsam?
Idag pendlar vi verkligen mellan tva passioner: att tjina virlden eller att vigra
tjana vérlden. Eftersom livet inte kan ga under och inte heller kan géra uppror
mot sig sjdlv méste vi vara bra nira tillbedjandets uttryckliga triumf!

Det verkar faktiskt som om Guds ansikte langsamt avsldjas 1 virlden, 1 samma
man som mansklighetens ldngtan véxer. I det forflutna har Gud ibland gett
intrycket av att forsvinna, helt skymd av det enorma organiska kosmos som
uppenbarat sig for oss. Om vi forstér att universum Sppnar sig mot framtiden
och medvetandet blir dessa nya vidder bara till hjélp for att uppenbara
majestitet, omfanget och overflodet 1 den hdjdpunkt som allting strdvar mot.
Dagens "icke-troende” bugar sig girna for “Gud-som-energi.” Men det &r
omd@jligt att forbli pa detta ganska suddiga plan av materialistisk panteism.
For att inte vara mindre utvecklad én det som drivs av den madste den
universella energin vara en tinkande energi. Som vi strax skall se utesluter
de kosmiska egenskaper som den utstralar inte alls vart eget behov av att
finna en oversinnlig personlighetsgestalt 1 den.

Guds personlighet ar formodligen (tillsammans med “’sjdlarnas” 6verlevnad)
det begrepp som synbart star i starkast motsittning till och ar mest
motbjudande for dagens vetenskapliga tinkande. Ursprunget till denna
antipati bor sokas 1 det intellektuella felgrepp som bestar 1 att forkasta alla
forsok att forstd universum genom méanniskan som “antropocentriska.” Lét
oss dnnu en gang ge manniskan sin ritta stdllning. Lit oss medge — inte av
fafanga eller lattja, utan pd vetenskaplig grund — att det inte finns nigot
fenomen som ar mera redo, mera centralt och karaktaristiskt dn detta. Vi
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maste dd ocksd medge att tanken pd Gud som tydligt och levande centrum for
vérlden till och med (och framfor allt) idag bara vixer, pa grund av
minniskans nya stillning 1 naturen. Vi kan séga att det finns tv4 likvirdiga
formuleringar av vilka den ena har ersatt den andra — genom formdnsk-
ligandets avgorande hdndelse har den mest avancerade delen av kosmos
personaliserats. Detta enkla byte av variabel visar pé ett dubbelt
existensvillkor 1 framtiden som inte kan undvikas.

Eftersom allt i universum ovanfor mdanniskan sker i personaliserat vara
forutsitter den universella sammanstrdlningen att det yttersta gudomliga
malet ocksé (i hogsta grad) besitter personlighetsviarde (annars vore det
underldgset det som styrs av det). Man kan emellertid gora ytterligare
iakttagelser, ndgot mera subtila, men inte mindre vissa. Nér vi tdnker pa ett
personligt (eller snarare overpersonligt) centrum som triader fram ur
mangfalden forestiller vi oss genast att detta centrum bildas av “resterna” av
lagre personliga centra och vad de tillfor nédr de 6vergér 1 det, 1 enlighet med
sin utveckling. Detta dr emellertid en oriktig uppfattning som kommer sig av
att vi utan vidare overfor det slags drftlighet som hor till kosmos’
infrapersonliga zoner till det innersta av virldens personaliserade sfdr. Lt
oss tinka efter ytterligare: vi ser da att en person inte kan vidarebefordra (och
inte har ndgon verklig lust till att vidarebefordra) annat dn sin egen
personlighet till utvecklingen. I och med utvecklingen av det kosmiska
visendet dr denna person antingen “0vercentrerad” pa sig sjilv eller vind utat
mot ett hogre centrum. Men personen kan inte trdda in 1 detta centrum genom
att skénka nagot som kommer fran den utan att vara den sjdlv, ty allt dess
virde ligger 1 att vara sig sjdlv — nadgot som inte kan vidarebefordras, om man
betraktar universum ur medvetandets synvinkel. Om det 4r sa kan den
definitiva hdjdpunkten pa den fullkomnade, det vill sdga den personaliserade
virlden (alltsd Gud) inte pd ndgot vis anses komma till genom att en samling
elementdra personligheter aggregeras (eftersom dessa av naturen inte kan
decentraliseras). For att ett universum format av personliga element skall
kunna ges ytterligare liv utan att forintas maste det sjilv dga ett sarskilt
centrum. Diarmed dyker anyo de hivdvunna forestéllningarna upp om en Gud
som utdvar intellektuellt inflytande 6ver fran honom fristdende ododliga
monader — inte ldngre sentimentalt eller instinktivt, utan tétt forbundet med

dagens uppfattning om utvecklingen (forutsatt att ménniskan inte utesluts ur
den!).
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Det som hér har sagts om jordens medvetande maste harmed kompletteras
med ett annat perspektiv. Via en enkel immanens har vi foljt det kosmiska
andliga fenomenet inifrdn. Nu tvingas vi emellertid av sjdlva logiken i detta
att stélla oss utanfor och konstatera att den strom som upplyfter materien inte
bor uppfattas som ett enkelt tryck inifran, utan snarare som en tidvattensvag.
Det mangfaldiga stiger, attraherat och omsvept av ett “redan-ett.” Livets
odterkalleliga gata och visshet ar sddan.

I en forsta period, fore méinniskan, togs attraktionen emot pé vitalt, men blint
vis av jorden. Sedan minniskan tillkom har den uppvaknat, atminstone delvis,
1 den tdnkande friheten och gett upphov till religionen. Religionen &r inte en
rent individuell kris, eller ett val eller en intuition. Den utgoér den langa
forklaringen av Guds vara genom hela minsklighetens kollektiva upplevelse —
Gud som personligen speglar sig 1 den organiserade summan av tinkande
monader for att forsdkra att den gir mot ett bestimt mal och uppritta exakta
regler for dess tvekande verksamhet. Jorden har fatt forstdnd och Gud bojer
sig over dess spegel for att 1ata ana dér de forsta dragen av sin skonhet.

Den sista fasen av denna vildiga uppenbarelse, vars historia dr ett med
virldens, kan inte vara annat dn foreningens, med den gudomliga
attraktionens seger over det materiella motstdnd som den oorganiserade
pluralismen ger upphov till och befrielsen, en gang for alla, av det av hela
jordens sav framstillda medvetandet frin lagre determinismer.

Vi stillde oss frdgan hur den andliga utvecklingen av var planet kommer att
sluta. Nu kan vi svara att det kanske blir genom en omvéndelse som dr mera

psykologisk dn planetér, mojligen lik doden, men som 1 sjalva verket kommer
att vara en befrielse utanfor det historiska, materiella planet och extas i Gud.

Pierre Teilhard de Chardin
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