GUDS SVARTSJUKA KARLEK

Den levande Guden ir en svartsjuk Gud. Uttrycket stor den moderna minniskan, som
endast uppfattar det och "Guds vrede” som en antropomorfism. Egentligen dr det ett
konkret sitt att formulera en vésentlig teologisk sanning, ndmligen att Gud végrar att dela
den lovprisning som tillkommer honom och ingen annan i ménniskans hjéirta. Det betyder
inte alls att ménskliga kénslor inte far plats, om de ér i sin ordning och pa ritta stillet, men
ingen av dem far gora ansprak pa den plats som enbart han har ritt till. Det &r ett sinnelag
som dven ménniskan tilldgnar sig nér hon tar stdllning for Gud. Da tillater inte hon heller
att Gud inte ges dran eller att han inte blir dlskad sasom han har ritt till. Det kallas da
nitdlskan. Detta ord, som liksom sa manga andra i det nutida spraket har forlorat sin kraft,
borde aterskinkas sin starka laddning av svartsjuka. Nitdlskan dr direkt forknippat med
kirlek. Det dr en brinnande kdrlek, en som ar snarstucken och kriavande.

Det ir detta sinnelag som Paulus talar om i Andra Korinthierbrevet:

Om ni dnda kunde sta ut med lite darskap hos mig — visst gor ni det. Jag vakar dver
er lika svartsjukt som Gud, jag har ju trolovat er med en enda man, Kristus, och vill

overldmna en ren jungfru till honom (2 Kor 11:1-2).

Aposteln har en svartsjuk kénslighet betréffande de kyrkor som han har vunnit at Kristus,
som han har "’trolovat” med honom, och han gar inte med pa att de bryter sina
forlovningsloften och att det forbund som de har slutit med Kristus pa nagot sitt skall

kunna upphévas.

I detta sammanhang later sig Skriften inspireras av den svartsjuka mellan méanniskor som
ar ratt och stor i sin ddlaste form, namligen den som rader mellan make och maka,
satillvida att de inte accepterar nagon kluvenhet eller gar med pa att den kirlek som en
gang har skénkts skulle kunna tas tillbaka eller delas. Detta dr i grund och botten en ddel
kéinsla som ger klart uttryck for den ménskliga kérlekens unika karaktér. Det dr denna
kénsla som av Skriften fors over till den gudomliga kérlekens plan for att framstélla dess
krav: forbundet mellan Herren och Israels folk, mellan Kristus och sjilen, dr ocksa den en

unik férening som é&r uteslutande och oaterkallelig.



Begreppet “en svartsjuk Gud” dyker upp i Andra Moseboken (20:5) i samband med

forbudet mot att gora sig avbilder:

Du skall inte gora dig nagon bildstod eller avbild av nagonting uppe i himlen eller
nere pa jorden eller i vattnet under jorden. Du skall inte tillbe dem eller tjina dem.

Ty jag dr Herren, din Gud, en svartsjuk Gud.

Texten ar fullkomligt klar. Att Gud &r svartsjuk betyder att han inte gar med pa att vi
nagonsin gor nagonting skapat till foremal for var dyrkan: ”Du skall inte tillbe eller tjina
dem.” Han vakar svartsjukt over sin dra, som inte tillhor ndgon annan dn honom. Det
finns en hel kategori av kdnslor inom oss som Gud reserverar at sig sjdlv, som &r hans och
som vi absolut inte har ritt att 6verfora pa nagon skapad varelse.

Detta kommer till uttryck hos profeterna som insisterar pa just detta som Gud kriver av sitt
folk. Gud accepterar absolut inte att det folk som han har ingatt ett sédrskilt forbund med
och vars Gud han &r skulle lata sig forforas av frimmande avbilder. Denna forforelse, for
att anvidnda det ord som Skriften ofta gor bruk av, dr egentligen folkets “dktenskapsbrott”
eller, med ett annat uttryck fran Hesekiel, dess ”prostitution”. Denna mycket starka
formulering finner vi i Hesekiel 16:38. Det dr det beromda stycke som &r vackrast av alla
som handlar om férbundet, dir Herren paminner Jerusalem (Israel) om att hon bara var ett
fattigt barn som hade lamnats ensamt pa marken. Han tog upp henne och gjorde henne

vacker.

Ryktet om din skonhet spred sig bland folken. Den fulldndades av den prakt jag
holjt dig i. Viss om din skonhet och ditt rykte borjade du hora. Du bjod ut dina
horkonster at alla som kom forbi. Med dina brokiga klader biddade du pa
offerplatserna och horade dir (Hes 16:14). (Offerplatserna, som anspelar pa
avgudadyrkan, var de heliga lundar dédr avgudarna hyllades.)

Hur sjukt &r inte ditt hjérta, sdger Herren, eftersom du gor allt detta... Jag skall
doma dig efter den lag som giller for skokor. Du skall fa kdinna av min vrede och

svartsjuka (Hes 16:30-38).

Dessa ord later oss kidnna hela den valdsamhet i den bibliske Gudens kirlek som besvirar

fariséerna, de rationalister som kallar det f6r antropomorfism och hellre vill ha en alldeles



abstrakt Gud som inte stor dem och bara finns dér i sin himmel. Men Skriftens Gud &r inte
sadan! Det &dr en Gud som ilskar och nir man dlskar gar man inte med pa sin édlskades
troloshet. Det dr denna valdsamhet i Guds kérlek som visar sig hir, en kirlek som inte
accepterar att de sjélar han dlskar sviker, som inte rycker pa axlarna infér synden. Ty dven
om Vi sa ldtt accepterar att Gud blir krinkt sa gor inte han det, han accepterar inte vara
synder. Enligt Guardinis stora tanke lider verkligen Gud av detta pa ett gatfullt vis. Pa ett
sitt dr det visserligen sant att Gud &r utan alla passioner, men det dr dnda sant att det finns
nagonting i Gud som motsvarar det som vi kallar lidelse”, just denna végran att acceptera
troloshet, att g med pa den. Gud ar verkligen helig och ren Gud och ingen synd kan finnas
infér honom, i synnerhet inte hos de sjidlar som han har utvalt at sig och uppfyllt med sitt

goda.

Guds svartsjuka kommer forst till uttryck i hela sin valdsamhet genom straffet som Gud
later komma 6ver den otrogna. Det dr vad vi ser i kapitlet fran Hesekiel och dven finner

hos Hosea:

Darfor skall jag spérra hennes vig med tornen och resa en mur for henne, sa att hon
inte hittar sina stigar. Hon springer efter sina dlskare men hinner inte ifatt dem,
soker dem men finner dem inte. Da skall hon tidnka: ”Jag atervinder till min forste
man, jag hade det bittre da an nu”. Hon f6rstér inte att det var jag som gav henne
sdaden och vinet och oljan. Jag skinkte henne det myckna silvret och guldet som de

har anvént till Baal (Hos 2:6-8).

Sa straffar Gud sitt otrogna folk och detta dr den innebord som hela Gamla testamentet ger
at det judiska folkets lidande. Det kommer sig av denna “’svartsjuka” hos Gud som inte
tiger stilla infor folkets troloshet och vill visa sin vrede” genom den. Det som forvanar dr
att Gud tar var kérlek pa allvar. Det dr det méarkligaste man kan ténka sig! Gud fister vikt
vid att vi dlskar honom, fastéin det ju kunde kvitta alldeles lika fér honom, eftersom han &r
fullkomlig i sig. Men Gud ir inte likgiltig och det dr detta som &r sa oerhort i denna
gudomliga svartsjuka: att Gud anser att det dr viktigt att vi dlskar honom, att Gverlatandet
av vara hjdrtan dr vért nagonting for honom och att han inte accepterar att vi tar dem

tillbaka fran honom.



Om Gud straffar sitt folk dr det dock aldrig definitivt, eftersom det som egentligen
intresserar honom inte dr himndens sotma; for honom har himnden ingen sotma. Det enda
han vill dr att vinna vara hjértan och omvinda dem. Foljaktligen ar

straffet aldrig mer #n ett medel i hans hiander for att fa den troldsa att bli medveten om sin
troloshet genom det lidande som redan finns i angern eller i provningarna som kan komma.
Vi har redan sett i det ovan citerade stycket att den troldsa borjar tinka: Jag vill ga
tillbaka till min forste man, for jag hade det bittre da &n nu.” Straffet bestar alltsa i att fa
den trolosa att kiinna troloshetens bitterhet och diarigenom forsoka fa henne tillbaka.
Genom sadana kérlekslister forsoker Gud, som ligger pa lur i varje minniskans liv, vinna

och ta Over sjéilen bade genom provningar och glidje.

En av de egendomligaste aspekterna av denna kiérlekslist dr hur Gud vicker svartsjuka. Det
ar av en storartad gudomlig psykologi. For att forsoka fa den trolosa tillbaka till sig latsas
han ha glomt henne och intressera sig for en annan sa att hennes svartsjuka vicks. Det &r

vad vi finner i Femte Moseboken, didr Gud sédger:

I vrede 6ver vad han sag forkastade Herren sina soner och dottrar. Han sade: "Jag
skall dolja mitt ansikte, jag vill se hur det gar for dem da, for detta svekfulla slékte,
barn som ingen kan lita pa. De retade mig med sina gudar som inte ir gudar, de
vickte min vrede med sina belédten. Jag skall reta dem med ett folk som inte &r ett

folk, jag skall védcka deras vrede med vettvillingar (5 Mos 32:19-21).

Nar han vénder sitt ansikte fran dem och ger dem intrycket att han Gverger dem vécker han

alltsa anger inom dem Over att inte lingre vara Guds élskade folk.

Det dr anmérkningsvért att Paulus tar upp samma tanke i ett enastaende stycke ur

Romarbrevet som dr avgorande for forstaelsen av judendomens gata.

Jag fragar da: kanske snavade de (judarna) for att de skulle falla? (Det vill séga: &r
deras avfall fran tron definitivt?) Visst inte. Men nér de foll blev det till riddning
for hedningarna, for att detta skulle sporra deras egen avund. Om deras fall gav

virlden rikedom och deras nederlag gav hedningarna rikedom, vad skall da inte



deras fulla styrka ge? Men till er hedningar vill jag sidga: just som apostel for
hedningarna prisar jag min tjdnst. Kanske kan jag viicka mina stamfrénders
avund... (Paulus spelar med i Guds spel! Han forsoker gora judarna svartsjuka just
genom att dgna sig at hedningarna pa ett sitt som vicker judarnas avund och gor att
de i sin vrede Gver att ha blivit 6vergivna kidnner lingtan efter att bli
uppmirksammade) ...Ty om detta att de forskots gav vérlden férsoning, vad skall

da deras upptagande ge, om inte liv for de doda (Rom 11:11-15)?

Det dr denna nitilskan, som forst och framst dr Guds nitilskan, och denna svartsjuka, som
forst och framst dr Guds svartsjuka genom vilken Gud vigrar att dela sin dra med nagon

annan, som hans vinner i sin tur upplever i forhallande till Gud. Det betyder att nér de har
forstatt vem Gud ar vill inte de heller att hans dra skall kridnkas. Att nitdlska for Gud ar att

vigra acceptera att hans vilja inte sker, att hans namn inte blir helgat.

I Gamla testamentet finns det ett antal personer som pa detta sitt ivrar for Gud. En stor
representant for Herrens svartsjuka dr profeten Elia. I Forsta Kungaboken (19:9-14) gar

den forfoljde Elia in i en grotta och stannar dir over natten.

Da kom Herrens ord till honom. Han sade till honom: ”Vad gor du hér, Elia?” Han
svarade: “Jag har verkligen nitédlskat for Herren, hdrskarornas Gud. Ty Israels barn
har 6vergett ditt forbund, rivit ned dina altare och dodat dina profeter med svérd.
Jag ensam dr kvar, och de forsoker ta mitt liv.” Herren sade: ”Ga ut och still dig pa
berget infor Herren.” Och se, Herren gick fram dir, och en stor stark storm, som
ryckte loss berg och brét sonder klippor, gick fore Herren. Men Herren var inte i
stormen. Efter stormen kom en jordbdvning. Men Herren var inte i jordbdvningen.
Efter jordbdvningen kom en eld. Men Herren var inte i elden. Efter elden hordes
ljudet av en svag susning. Sa snart Elia horde detta, gomde han sitt ansikte i
manteln och gick ut och stillde sig vid ingangen till grottan. Och se, da kom en rost
till honom som sade: ”Vad gor du hér, Elia?” Han svarade: ”Jag har verkligen
nitdlskat for Herren, hdrskarornas Gud. Ty Israels barn har 6vergett ditt forbund,
rivit ned dina altare och dodat dina profeter med svird. Jag ensam dr kvar, och de

forsoker ta mitt liv.”



Sa visar sig Herren for den som svartsjukt vakar 6ver hans dra i en svag susning, liksom ett
uttryck for hans enkla och andliga visen. ”Jag ensam &r kvar, och de forsoker ta mitt liv.”
Dessa ord tas upp i Nya testamentet och anvinds av Paulus for att beteckna de fa judar som
har forblivit Jesus trogna (Rom 11:2-4). Medan hela folket har overgett forbundet har vi
ensamma statt kvar, men just darfor att vi ensamma star kvar finns det dnda en rest av

Israel som fortsétter att forsvara Guds ritt och vara trogna hans foérbund.

Nitidlskan finns med ocksa i en sirskilt betydelsefull psaltarvers. Det dr Psalm 69:10:

”Brinnande iver for ditt hus har fortirt mig, dina smédares smidelser har fallit 6ver mig.”

Lat oss forst 1dgga mirke till detta fantastiska slut: “Dina smédares smadelser har fallit
over mig”. Psalmisten kinner sjilv det forakt som Gud utsitts for. Viktigast dr dock att det
forsta stycket dr just de ord som Jesus anvinder i Johannesevangeliet (2:11-17) nér han

driver ut védxlarna ur templet:

Judarnas paskfest ndrmade sig och Jesus gick upp till Jerusalem. I templet stotte
han pa dem som salde oxar och far och duvor och dem som satt dér och vixlade
pengar. Han gjorde en piska av repstumpar och drev ut allesammans ur templet
med deras far och oxar. Han slog ut vixlarnas pengar och vilte omkull deras bord
och till dem som sélde duvor sade han: ”Bort med allt det hir! Gor inte min faders
hus till en saluhall.” Och hans ldrjungar kom ihag att det star skrivet: ”Lidelsen for

ditt hus skall fortdra mig.”

Man fér inte tillata att Guds hus, Guds tempel, blir en plats for penningtransaktioner, att
Guds Kyrka blir till ett foretag med egna intressen av ett eller annat slag, att hennes
helighet urvattnas. Kristus accepterar inte att hans faders hus profaneras. Och templet ir,
som vi vet, genom hela Skriften en bild for Kyrkan. Hir handlar det inte si mycket om
templet byggt av sten som om templet byggt av levande stenar, kyrkans tempel. Kristus
godtar inte att hans tempel skéndas och han ir alltid redo att ta till evangeliets piskor for att

driva ut handelsméinnen.

Det finns nagonting som vi inte helt forstar i denna gudomliga vrede och denna gudomliga

kravfullhet. Vi har alldeles for litt for att acceptera att Kyrkan dr smutsig och



kristendomen medioker, vi dr alldeles for vana vid det, medan en sjil som brinner av iver
inte accepterar nagonting sadant. Det dr vad Péguy séger i sin Jeanne d’Arc: ’Det dr nagon
som aldrig har sett mellan fingrarna pa nagonting.” Man kan inte ga med pa de kristnas
synd och troloshet. Kyrkan &r Kristi obeflidckade brud och skall forbli sa. ”Jag har trolovat
er med Kristus, som en ren jungfru.” Kan ett kristet hjérta tolerera att forforare, vilka de nu
ma vara, vilseleder just den rena jungfrun trolovad med Kristus eller att en ménniska
vénder sig bort fran tron dérfor att hon lyssnar till falska profeter? Det kristna hjértat saras
djupt och vill inte vara med om det, accepterar det inte, uthirdar det inte. Det dr denna
kinsla som driver Paulus rakt igenom hela det Andra Korinthierbrevet. Han &dlskar dessa
korinthier som sina barn, som dem han har skénkt at Kristus. Men nu har falska profeter
besokt Korinth och bundit sjidlarna med vackra ord och Paulus kénner inte igen dem léngre,
han kan inte aterfinna sina barn. Samstammigheten har férsvunnit, det har fallit en skugga
mellan dem och ocksa mellan Kristus och dem. Och detta &dr nagonting som han inte
accepterar. Han dr alldeles vansinnig och vissa stycken av episteln verkligen brinner av
lidelse, som om den gudomliga svartsjukans stora valdsamhet har tagit Paulus hjérta i

besittning.

Hos Gud ir detta ndgonting som alltid kommer tillsammans med stor barmhértighet, som
Jacques Riviere sa fint uttrycker det: ’pa en gang ett enormt krav och ett enormt
overseende.” Men det enorma dverseendet kan aldrig komma utan det enorma kravet,
vilket betyder att bada maste komma samtidigt. Naturligtvis skall man forlata sju ganger
sjuttio ganger, och Gud ar beredd att forlata de vérsta syndare, men det betyder inte att
man gar med pa synden. Aven om somliga papekar att Jesus umgicks med syndare och
glddjeflickor sa fanns det i honom inte det minsta samf6rstand med syndarnas och
gliddjeflickornas synd. Det ir en illusion att tro att man kan vinna syndaren genom att
acceptera synden. Samtidigt betyder inte detta att man inte kan hysa stor kirlek for och ha
stort dverseende med syndare, dga barmhirtighet utan slut, men det dr en barmhirtighet
som dr vird nagonting bara om den dr liksom orubblig. Det enda som gor dem vi dlskar
gott dr nir de kinner att vi i grund och botten dr orubbliga, och det som de uppskattar i oss
ar att vi kan gora motstand. D4 &r vi ndamligen annorlunda 4n de och representerar annat dn
vad de sjilva dr, vilket de ofta har nog av. Vad de véntar sig av oss ir att kunna fortsitta att
beundra oss, dven om den beundran de kan ha for oss tar formen av en stindig anklagelse —

de tycker om den anklagelsen och det dr vad de véntar sig av oss.



Vi kan nu vinda tillbaka till det stycke i kapitel 11 som vi borjade med och dér ordet

svartsjuka rymmer hela det Gamla testamentets rikedom.

Om ni dnda kunde sta ut med lite darskap hos mig (han kommer inte ldngre att tala
fornuftigt, utan som en som dr vansinnig av kérlek) — visst gor ni det. Jag vakar lika
svartsjukt 6ver er som Gud, jag har ju trolovat er med en enda man, Kristus, och
vill 6verldmna en ren jungfru till honom. Men jag 4r radd att liksom ormen
overlistade Eva med sin slughet, sa skall ocksa era tankar forféras och lockas bort
fran uppriktigheten och renheten gentemot Kristus. Ty om nagon kommer och
forkunnar en annan Jesus @n den ni en gang fick eller ett annat evangelium &n det ni
tog emot, da star ni gladeligen ut med det. Jag menar att jag inte pa nagot vis ar
underldgsen dessa vildiga apostlar (och han anklagar sig sjédlv: det dr hans fel att de
har brustit i trohet, han har inte gjort tillrackligt starkt intryck pa dem, det dr dérfor
att han har sa manga brister som han inte har lyckats vinna 6ver dem). Var det rent
av en synd jag begick nir jag gjorde mig ddmjuk for att ni skulle upphdjas och
forkunnade Guds evangelium for er utan erséttning? Andra forsamlingar har jag
plundrat genom att ta betalt av dem for att inte ligga er till last. Vid Kristi sanning
som &r i mig: min stolthet 6ver detta skall ingen kunna ta ifran mig. (Han fortérs av
oro Over att det kunde vara hans fel. I sa fall tinker han séiga vad han tinker,
eftersom korinthierna i vilket fall later sig forledas av falska profeter). Ni finner er i
att man forslavar er, dter er ur huset, kuvar er, hunsar er, slar er i ansiktet. Till min

skam maste jag sdga det...

Om jag hade vetat att ni skulle 1ata er behandlas sé av falska profeter skulle jag ha
varit mindre noggrann med er och jag skulle ha sagt er allt jag téinkte och stillt
storre krav pa er med en gang. Jag har varit for svag med er, jag borde ha visat
storre kraft och stillt storre krav pa er. Det dr darfor som ni har latit er vilseledas av

falska profeter. Men sa hir kan det inte fortsitta.

Jag har varit som en dare. Ni har tvingat mig till det. Istdllet borde ni ha fort min
talan, for jag &r inte pa nagot vis underldgsen dessa vildiga apostlar. Jag skall med
glidje offra allt, ja, offra mig sjélv for att rdadda er. Och om jag blir mindre &dlskad

for att jag dlskar mer? Det gor detsamma...



Det fantastiska med det hir stycket och det som ér viktigast for oss med tanke pa den
apostoliska iverns krav, det dr att Paulus pa nagot sitt helt och héllet identifierar sin sak
med Guds, det vill sdga att dramat mellan korinthierna och Gud ocksa ir ett drama mellan
honom och korinthierna. Han kan i sjdlva verket inte ha nagot naturligt férhallande till dem
annat dn om de har frid med Gud och forblir trogna. Detta visar sig tydligt i brevets borjan
(2:1-4) dir Paulus helt enkelt tommer sitt hjdrta och liksom ldgger fram hela det

missforstand som har uppstatt mellan dem.

Jag har namligen foresatt mig att inte komma till er med bedrovelse igen. For om
jag gor er bedrovade, finns det dd ndgon som kan géra mig glad? Jo, den som har
blivit bedrovad genom mig. Jag skrev som jag skrev for att slippa komma och bli
bedrovad genom dem som borde vara mig till glddje, och jag var 6vertygad om att
min gléddje dr allas er glddje. I svart betryck och med tungt hjérta, ja, gratande,
skrev jag till er, inte for att gora er bedrovade, utan for att ni skulle forsta vilken

kirlek jag hyser till just er.

Det liknar néstan kidnslomissiga komplikationer, men det dr rakt igenom dvernaturligt, rent
gudomligt. Paulus vill egentligen att korinthierna skall glidje honom nér han kommer till
dem, men eftersom de har varit trolésa maste han forst bedrova dem, han maste gora dem
ledsna genom att tala om f6r dem vad han tycker. Samtidigt vill han att de forstar att han
bedrovar dem for deras eget bésta och for att de skall omvénda sig. Foljaktligen &r det inte
for att han inte dlskar dem som han bedrovar dem, utan tvartom darfor att han dlskar dem
och vill deras bista. Han sjélv lider av att korinthierna inte har forstatt detta och dr

irriterade pa honom.

Har moter vi den grundlidggande insikten att sann kérlek maste gora oss i stand att
missbehaga dem vi dlskar nér det dr for deras eget bésta. Det dr hela dramats mittpunkt.
Paulus maste bedréva korinthierna dérfor att han maste paminna dem om deras uppgift och

anklaga dem for deras troloshet.

Ty dven om jag gjorde er bedrovade med mitt brev, sa angrar jag det inte. Forst

angrade jag det kanske, jag inser ju att brevet bedrovade er...



Han var dngslig for att han kanske hade gatt for hart fram, men vet nu att det ordnade sig

och angrar det inte ldngre.

Men nu glidder jag mig, inte Over att ni blev bedrdvade, utan dver att sorgen ledde
till omvéndelse. Ni blev ju bedrévade pa det sétt som Gud vill. En sorg efter Guds

vilja leder till en omvindelse som ger frilsning.

Vi kan nu se ordningsfoljden i de kédnslor som Paulus har genomlevt. Korinthierna har varit
trolosa. Paulus har djupt upprorts av det. Han har tillridttavisat dem, men korinthierna har
till att borja med tagit at sig. Paulus har undrat om han har gatt for langt. Men korinthierna
har till slut begripit formaningarna. De har gjort bot. Da kan Paulus verkligen méta dem pa

nytt och han aterfinner friden och glddjen med dem.

Vad som frapperar dr den totala osjidlviskheten. ”Jag har trolovat er med Kristus, som en
ren jungfru.” Vi minns vad aposteln Johannes siger om Johannes déparen: brudgummen
gldder sig ndr han hor brudgummens rost. Tanken dr densamma. Aposteln soker ingen
egen vinning. Han &r helt enkelt svartsjuk med Guds svartsjuka, det vill sdga att det enda
som betyder nagonting for honom &r att sjidlarna dlskar Gud. Det dr bara darfor att han
inser att de har vint sig bort fran Gud pa grund av daligt inflytande som han kinner att han
maste bekdmpa detta inflytande for att befria dem fran det. Han maste trdda fram sjalv i
denna kamp och lyfta fram det som hor till hans person, men man kédnner att han inte
tycker om det, for han vill inte ha ndgonting for sig sjdlv, allt han vill 4r att sjélarna skall
hora till Kristus. Om hans forsamlingar &r trogna dr han sjélv fullkomligt n6jd och begér
ingenting mera. Det 6vriga gor honom detsamma. All hans 16n ligger i detta. Ingenting
kunde vara mera frimmande for Paulus &n ett visst slags dominans som &r en karikatyr av
den sanna ivern. Denna maste rymma tillrickligt stor kérlek till sjdlarna for att kunna
glddja sig at deras basta dven nir det kommer genom en annan. Det dr det som ridknas och

det dr den osjélviska kérlekens tydligaste kidnnetecken.

Jean Daniélou
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