FADERN EFTER VILKEN ALLT FADERSKAP
HAR SITT NAMN

Kristendomen som uppenbarelse av Fadern

Jesus kom for att uppenbara for oss Gud som Fader, ett ord som inte bara anger ursprung,
utan ocksa 6mhet. Inte en ”gudomlig upphovsman”, som kananéernas baaler, vars brunst
befruktade naturen, biologiska gudar som man hyllade i helgad prostitution, i erotikens
paroxysm dér personen forsvinner och motparten inte ldngre har ett ansikte (detta 4r skélet
till att namnet Fader bara ér ett bland andra i Gamla testamentet och anvénds med
forsiktighet). Alltsa inte en kottslig “avlare”, utan abba, fadern som beskyddar, bér,
vigleder och hjilper sitt barn att viixa andligen genom en trogen och osjélvisk kirlek;
fadern man vénder sig till i tillitens enkelhet, utan att d6lja nagonting. Ty den bista
Oversittningen av ordet “abba” #r utan tvekan “pappa”. Vi maste vaga sdga det utan den
slentrian som hor till kristenhetens bild av en snéll Gud, snarare i den fruktan och bavan
som det hisnande avstandet till den levande Guden vickte hos Israel. Da kan man uppleva
vidden av uppenbarelsen, som om den onabare Guden avslojade sin hemlighet och gjorde
sig nédra och delaktig. Den tidiga kyrkans teologer sade dirfor gérna att namnet Fader &r
storre &n namnet Gud... Fadern ger sig sjdlv i sitt Ord, i det oerhorda liv som sa har
uppenbarats i djupet av den gudomliga avgrunden. Identiteten mellan Fadern och Ordet dr
fullstdndig, och @nda finns skillnaden som gor kirleken mojlig. “Ingen kidnner Sonen, utom
Fadern, och ingen kédnner Fadern, utom Sonen” (Matt 11:27). Kristus gor sig stiandigt till
ett med Fadern och betonar enheten mellan dem i vésen, liv och vilja: ”Fadern dlskar
Sonen och har lagt allt i hans hand” (Joh 3:35). ”Sonen kan inte gora nagot av sig sjilv,
utan bara det han ser Fadern gora... Fadern dlskar Sonen och visar honom allt vad han sjilv
gor” (Joh 5:19-20). ”Jag foljer inte min egen vilja, utan hans vilja som har sint mig” (Joh
5:30). ’Jag talar sasom Fadern har ldrt mig” (Joh 8:28). Allt nar sin hojdpunkt i
Johannesevangeliets stora forkunnelseord: “Jag 4r i Fadern och Fadern i mig” (14:11); Jag
och Fadern ir ett” (10:30). Johannes forstod att Jesus &r den Zlskade Sonen, Gud i Gud,
’sjdlv Gud och alltid néra (eller snarare: tillvind) Fadern™ (1:18). Fadern insveper Sonen i

sin kirlek, han 1at honom vila i kirlek...



Men Fadern uppenbarar sig inte bara i Sonen, utan ocksa i den Helige Ande. Kirleken i
vilken Fadern later sin Son vila far uttryck i Anden. Som Pater Guillou papekar i Mystere
du Peére dr att ”forbli i kirleken” just att vara "nédra Gud”; det dr alltsa liksom Guds
moderlighetsmysterium. For att beskriva den gudomliga émheten anvinder Bibeln ofta
ett ord som anspelar pa den barmhirtighet som liksom “’vrider om tarmarna” pa en mor
som dmmar for barnen;” ”som en mor trostar sitt barn, s& skall jag trosta er” (Jes 66:13).
Klemens av Alexandria skriver om Gud: "Genom sin gatfulla gudomlighet 4r han Fader,
men kirleken far honom att bli till mor. Fadern forkvinnligar sig i kérlek. Det klaraste
tecknet pa detta dr denne Son som han sjélv foder” (Kan den rike rdddas? stycke 37).
Faderns mysterium innebir, langt ifran all sexuell symbolik, att ’Gud ar kérlek” (1 Joh

4:16).

Skapelsen dr ingenting annat dn en forldngning av denna kirlek. Gud skapar genom sin
Son, sa att vi skall kunna bli barn i honom. Han uppehaller oss med sin Ande. Och
eftersom vi har dragit bort fran honom, eftersom vi har sténgt in oss i ett ”dott liv”,
kommer han sjdlv och soker oss i sin Son for att utgjuta sin Ande 6ver oss. Fadern, som
Origenes har pavisat, lider pa ett gatfullt sitt tillsammans med sin Son i Getsemane och pa
Golgota, naturligtvis inte i sin gudomlighet, men i sin person som &r forenad med Sonen i
en fullkomlig kérlek. Jesu offer &r ett forsoningsoffer, ett som leder ménniskan tillbaka till
sin Gud. Det ir ett glddjerikt offer som blir till en tragedi genom blindheten hos dem vars
0de Jesus sammanfattar. ”Varfor skulle Fadern begira den enfodde Sonens blod nér han
inte ville ta emot Abrahams offer av Isak?” frigar Gregorios av Nazianzos. ”Ar det inte
uppenbart att Fadern varken begir offret eller vill ha det, utan att han tar emot det for att
forverkliga sin plan? Minniskan maste levandegoras av Guds minsklighet, han maste kalla
oss genom sin Son” (Om pdsken). Hidanefter blir vi soner i Sonen, i Kristi sakramentala
kropp, vi trider in i Treenighetens stora kirleksomlopp. “Liksom du, Fader, dr i mig och
jag i dig, ma ocksa de vara ett i oss” (Joh 17:21). ”At dem som tog emot honom (Kristus)
gav han ritten att bli Guds barn” (Joh 1:12). Det dr den Helige Ande som, genom att infoga
oss i Kristus, foder oss som en mor” i Kyrkan och gor oss till barn: ”Alla som leds av
Ande fran Gud &r Guds soner... Ni har fatt en ande som ger soners ritt, sa att vi kan ropa
Abba, Fader!” (Rom 8:14-16). Nér han later oss be "Fader var” med honom, i honom, ger

oss Jesus ritt att sdga “abba” som han, han har fatt oss att upptidcka en faders nérvaro och

““Tarmarna” forekommer i den franska Bibeln — men inte i den svenska — bland annat pé f6ljande stéllen: Jes
49:15, 63:15 och Jer 31:20 (O. anm.).



Omhet i gudomlighetens avgrundsdjupa Killa. Vi talar alltsa till Fadern genom Sonen — likt
ett barns tillit som Sppnar for oss forblivandet i kirlek, detta rike som en mycket gammal
variant av Fader var identifierar med Anden. ”Sannerligen, den som inte tar emot Guds

rike som ett barn, han kommer aldrig dit in” (Luk 18:17).

Det andliga faderskapet

”Jag vill falla pa kna for Fadern, efter vilken allt vad fader heter i himlen och pa jorden har
sitt namn” (Ef 3:14-15). Efter inkarnationen kan hela ménniskohistorien beskrivas som
historia om faderskapet, om de karikatyrer och revolterna dessa har fororsakat, dnda till var

egen tids pastadda “faderns dod” (men det &r redan ldnge sedan nu...).

Faderligheten har, forr som nu, natt sin hojdpunkt i ”andliga fiader”. De har aldrig upphort
att finnas i Kyrkan, vare sig i st eller vist. Det finns knappast nagon méanniska med ett

djupt inre liv som inte har inspirerats under ldngre eller kortare tid av ett sadant faderskap.

Fader i denna bemirkelse dr den som sjélv blir ”andlig”, den som genom en lang askes
Oppnar sig for de Andens energier som strommar ut fran Kristus, dod och uppstanden.
Anden later honom trdda in i det eviga sonskapets glddje, han fogar in honom i Faderns
adoptionsplan. Minniskan dr da Guds avbild, inte bara Sonens, utan verkligen Faderns:
liksom denne ger hon Anden som befriar och levandegor. Forutséttningen for denna
Oppenhet gentemot den ursprungliga kirleken dr en smértsam sjdlvforsakelse och att man
vinner den odmjuka kdrlek som lyfter av maskerna, forloser neurotikerna, smular sénder
hjértat av sten och forsétter mianniskan i ett konstant ’bonetillstand”, sa att hon av Gud kan
ta emot uppenbarelsen av sin nésta och formagan att ”déma mellan andarna”. Den andlige
fadern dr forst och framst en som bara finns diar som utstralning, inspiration och exempel:
“var en forebild for dem, inte en lagstiftare”, sade en 6kenfader till en av ldarjungarna som
hade natt andlig mognad. Den andlige fadern dominerar inte; han vittnar om ett foretrade
som kommer till uttryck i en storre kirlek, en storre 6dmjukhet. Ibland ricker det med ett
gatfullt "livsord™, ibland med ett visst slags tystnad. Det hidnder ocksa att “fadern” ber sin
”son” att Oppna sig for honom i fullkomlig tillit: han tar dé pa sig sin larjunges synder,
samtidigt som han far honom att mogna, inte s mycket genom envis viljeanstringning
som genom hjértats vakenhet. Malet dr alltid att befria: fadern drar sig undan, sonen blir i

sin tur fader. En historia fran 6knen lyder:



Abba Mose sade en dag till den unge brodern Sakarias: Det dr du som skall sdga
vad jag maste gora. Nér han horde detta kastade sig Sakarias for den gamles fotter
och sa: Du 6verldmnar dig sjdlv at mig, fader? Den gamle svarade honom: Tro mig,
Sakarias, min son, jag har sett den Helige Ande komma 6ver dig och hiddanefter dr

det jag som maste fraga dig om rad.

Andligt faderskap 4r en helt personlig giva. And3 #r det viktigt att den sd ofta som mdojligt
forenas med biskopens och pristens institutionella karisma. Ignatios av Antiochia vid 100-
talets borjan, sade ibland om biskopen att han dr Sonens avbild, ibland att han dr Faderns.
Biskopar och prister dr kallade till att bli profeter for Guds plan, som &r att vi adopteras
som hans barn. De bér pa ett offrande och befriande faderskap som vittnar om “Faderns

mysterium”.

Ateruppfinna faderskapet

Att analysera det forkastande av fadern som ér ett sardrag hos moderniteten och som
utmalar all vertikal” struktur som fortryck skulle ta for mycket plats hér. Bakom detta
ligger formodligen kristendomens tvetydiga historiska erfarenhet. Jag tdnker pa den
juridiska forstaelsen av frilsningen som Anselm av Canterbury utvecklade och som,
atminstone for gemene man, verkade dra slutsatsen att Fadern krdvde Sonens lidande och
dod for att stilla sin vrede. Detta dr ett aterfall till arkaiska forestillningar som René Girard
har arbetat pa att "montera ned” dnda sedan han skrev La violence et le sacré, i ljuset just
av den fulla evangeliska uppenbarelsen. Till denna forestillning, dir Fadern framstar som
Sonens mordare, kan man ldgga den kyrkliga auktoritetens besmittelse av virldslig makt,
bade kejserlig och feodal. Samtidigt fortsatte tunga patriarkaliska traditioner att viga pa
familjerna. Det symboliska mordet pa Sonen, en hammande klerikalism och en blind
patriarkalisk disciplin har gett upphov till denna viktiga aspekt av moderniteten, sonens
uppror mot fadern, det stindigt upprepade mordet pa honom, dnda tills allting blir

horisontalt och de faderlosas samhille borjar soka efter en ny och annorlunda far.

Tiden ér alltsa kanske inne for att aterupptéicka faderskapet i ljuset av uppenbarelsen, som
later oss se mysteriet med Fadern som inte dodar Sonen, sonerna, utan uppvécker dem

genom att ge dem livets Ande, och ddrmed en skapande frihet.



Vad ett fornyat faderskap kriver ér i grund och botten nagot som liknar ett offer. Mannens
och kvinnans kirlek innebédr (borde innebéra) en viss dmsesidighet. Faderns kérlek till
barnet maste ta avstand fran ett slags possessiv frestelse, fran all lingtan efter att gora
barnet till en forbéttrad avbild, dir faderns misslyckande kompenseras eller hamnas. Det
finns en stor ensamhet i faderns kirlek till barnet, ty det kréver en lang tid innan barnet kan
bli hans vén, och om han blir det dr det nédvéandigtvis nédr han ldmnar honom. Det dr en
ensamhet som endast bonen kan fylla och, i mojligaste man, forvandla till f6rbon.
Faderskapet tar formen av auktoritet, av krivande auktoritet som barnet behdver for att
hédvda sig, bade genom att sitta sig emot fadern och genom att anamma honom inom sig.
Fadern undanréjer inte hinder och svarigheter for barnet, men han gor sa att de inte blir
ooverkomliga, utan tvirtom hjilper det att viixa, som vore de steg i en initiation. Det &r
som en tridgardsmastare som beskar triadet for att det skall bara mera frukt. For att inte
forodmjuka, utan ge andligt liv (den som avlar ger fysiskt liv, fadern ger andligt liv), maste
den faderliga auktoriteten grunda sig pa (och langsamt bli ett med) nérvaro, respekt och
foredome. Det finns med andra ord inte nagot faderskap utan transcendens. Fadern kan
vara sadan endast om han vittnar om tillvarons mening, om han séger att doden &r
oundviklig och att det finns vidgar som leder igenom och bortom den, om han later forsta
skillnaden mellan en sjilv och andra och ddrmed den sérskillnad (i ordets alla bemérkelser)
som gor ett verkligt mote mojligt. Déarigenom befriar han barnet fran frestelsen till incest
med modern — en végran att acceptera just tiden, doden, den svara meningen med tillvaron
och nistan. Ty ménniskan &r inte bara ett djur som kan vara far, som behéver en far (om nu
denne dr upphovsman eller ej, det finns ju gudasédnda substitut...); hon dr ocksa det enda
djur som vet att hon skall do, och det enda som dr medvetet om att incest dr tabu. Med en
Overdrift kunde man séga att fadern representerar avstandet till Gud, och ddrmed ocksa till
nidstan, medan modern representerar nérheten till dem. Fadern utan modern kan inte betyda
nagonting annat dn separation. Modern utan fadern kan inte betyda nagonting annat dn
sammansmaéltande. Tillsammans 6ppnar de gemenskapens vig for barnet. Fadern bryter
upp livet for att mojliggéra den nddvindiga dvergangen fran en niva till en annan. Modern

vilsignar livet och forsékrar dess fruktbarhet...

Den som inte har upplevt en verklig faderlig nédrvaro har svart att forsta den personlige

Gudens transcendens. Detta leder, i var faderlosa tid, till de asiatiska religionernas



framvixt; de ger (atminstone hir, dir borta &dr det mindre sékert) uttryck for tringtan efter
uppgaende i en feminin gudomlighet. Médnniskan utan nagon faderlig dimension vore ett
egendomligt sldkte: djurminsklighet istillet for Gudsménsklighet... Det ricker med att lidsa
borjan av Romarbrevet for att se ldanken som aposteln upprittar mellan gudsforgitenhet
och faderskap, narcissism och sexuell osidkerhet (forvindhet och pedofili), kort sagt

avgudadyrkan...

Annars &r det ocksa sant att det sista ordet aldrig &r sagt, att Gud inte later sig bindas av var
psykologiska determinism och kommer for att soka oss i vart helvete; att &ven en ménniska
som alla har overgett kan finna en verklig andlig fader... Gud ger oss andliga fider, i
synnerhet saidana som sjélva inte vet om att de dr det!

Gud ger oss asketer, manniskor med utstralning. Det kommer en tid, ndr barnet har vuxit
upp, da enbart faderns tysta visen kan bara vittnesbord. Det dr faderns passion”, hans
egen rost, att lata sin son mota risker och lidande ensam nir tiden dr inne. Da kan han inte
vara annat dn bon och nirvaro, erbjuden med storsta forsiktighet och stérsta omdome, ty
tonaringen kommer kanske att ndrma sig honom pa ett osammanhéangande och lite
klumpigt vis for att forsoka uppritta en ny vinskap vuxna emellan, fast utan att vara pa
samma plan: sonen eller dottern skyddas dnnu av ett stort lager tid, medan fadern vet att

doden niarmar sig... Allting ror sig framat, som vi kan se.

Fadern skall d6. Sonen blir i sin tur far. Da kommer han kanske att férsta hur mycket han
fick av sin egen far. Sa f6ljer slikte pa slikte likt ett vattenhjul som fyller ett och samma
dambar, ty faderns kirlek till sina barn blir inte bara till kérlek i retur utan ocksa till sonens
kirlek till sina barn. Det finns mycket slam i vattenhjulets hinkar och det finns mycket
slam i vara liv som soner och fader. For somliga kan det tyckas att vattenhjulet bara
cirkulerar dodens vatten under en tom himmel. Fidderna fortsitter att doda sina séner och
sonerna sin far. Istéllet for att 1dsa Freud kan man ldsa Dostojevskij i Broderna
Karamazov: ”Vem har inte nagon gang velat ta livet av sin far?” ”En huggorm éter en

annan, det dr badas 6de”, faderns savil som sonens.

Hir kan man se vilket ansvar de kristna bér pa. Det levandegorande faderskapets

mysterium dr dem anfortrott (liksom at judarna, fast pa ett mindre radikalt vis). I de heligas



samfund snurrar sldkternas vattenhjul, genom slam och blod later det kirlekens vatten
porla och — vilket under! — det rinner at bada héllen: i Kristus — sonen som inte

bara kommer fran Fadern, utan ockséa atervinder till honom och blir vuxen i sin
minsklighet, inte ddarfor att han 1dmnar honom, utan dérfor att han inte lamnar honom — i
Kristus vinder Gud “fiddernas hjirtan till barnen och barnens hjérta till faderna” (Mal 4:6).

Ingen gliddje kunde vara storre.

Olivier Clément



